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Plandarstellung zur FFH-Vertraglichkeitsstudie fiur das Gebiet
7237-371 "Sallingbachtal”
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o \ Fur Schutzzweck und Erhaltungsziele maRgebliche Bestandteile des FFH-Gebiets
~/FFH-Gebiet 7237-371)

/
| / Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie gemaB projektbezogener Kartierung
/7 _Sallingbachtal &

Teilflache 02 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie gemaR FFH-Managementplan
(Regierung von Niederbayern, Hrsg., 2019)

91E0*: Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

- [ O (nachrichtlich, ungefahrel Lage - maRstablich genauer und aktuell ist die
—————— : , \ projektbezogene Kartierung)

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie gemaR FFH-Managementplan
(Regierung von Niederbayern, Hrsg., 2019)
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nachrichtliche Ubernahme der technischen Planung

geplante 380 kV-Freileitung und Anschliisse von Leitungsmitnahmen

@ @ geplanter Tragmast / Abspannmast mit Nummer

r——=-

IL JI Schutzstreifen geplant

HJ Rickbau best. Juraleitung (220kV) und zugehdoriger Schutzstreifen

Rickbau B52A Tragmast/Abspannmast mit Nummer
geplante Bauwasserhaltung mit Versickerung in der Flache

Baufeldgrenze (Begrenzung der unmittelbaren Wirkungen)
610

bauzeitliche Wegenutzung

Sonstige Informationen

FlieRgewassernetz *

E Blattschnitte / Uberlappung Anschlussblatt

1/26 Flurstiicke mit Flurnummern

* Datenquelle: Bayerisches Landesamt fur Umwelt, www.Ifu.bayern.de
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Magere Flachland-Mahwiesen (6510) Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden (91E0*) Gelbbauchunke — Bombina variegata (1193) Bachmuschel — Unio crassus (1032) Schmale Windelschnecke - Vertigo angustior (1014)
Der Erhaltungszustand des LRT ist gemaB Standarddatenbogen insgesamt ,mittel bis schlecht“ (C). Der Erhaltungszustand des LRT im Gebiet ist gemal Standarddatenbogen und FFH-Managementplan Der Erhaltungszustand der Art ist gemaB Standarddatenbogen ,mittel bis schlecht” (C). Das einzige Der Erhaltungszustand der Art ist gemaB FFH-Managementplan ,mittel bis schlecht” (C), wenn auch Der Erhaltungszustand der Art im Gebiet ist gemaB Standarddatenbogen und FFH-Managementplan
Durch die groBBe Entfernung des Vorhabens zu den Vorkommen des LRT im FFH-Gebiet ist eine direk- ~aut” (B). Direkte flachenhafte Betroffenheiten des LRT mit Vorkommen vor allem entlang des Salling- bekannte Vorkommen liegt weitab des Vorhabens und ist sicher nicht betroffen; da weitere Vorkom- im Standarddatenbogen als ,hervorragend® (A) vermerkt. Die Bachmuschel kommit im FFH-Gebiet ins- insgesamt ,gut” (B). Die bekannten Vorkommen werden vom Vorhaben nicht tangiert. Die Arbeitsfla-
te flachenhafte Betroffenheit ausgeschlossen; auch kommen die feuchten bis nassen Grinlander in bachs entstehen aufgrund der hinreichenden Entfernung der projektbezogen maBstablich genau kar- men jedoch nicht sicher ausgeschlossen werden konnen, ist auch im Umfeld von baulich beanspruch- besondere im Sallingbach ober- und unterhalb des Vorhabens vor. Beziglich moglicher Wirkungen re- chen und Zufahrten im Bereich der Rickbaumasten 301 und 302, sowie erganzend die Zufahrten zum
Eingriffsbereichen nicht als Standorte fir WiederherstellungsmaBnahmen von Flachen des LRT infra- tierten Vorkommen des LRT zu Eingriffsbereichen nicht. Betrachtet wurden aber magliche indirekte ten Flachen mit einem Aufenthalt der Tiere insbesondere in Gewassern wie z. B. Entwasserungsgra- levant ist der Sallingbach von der Querung der Bestandsleitung abwérts. Der FFH-Managementplan Provisorium beim geplanten Mast 105, verlaufen aber in geringer oder zumindest nicht sehr groBer
ge. Eine Betroffenheit des LRT wird wegen méglichen Wirkungen auf charakteristische Vogelarten des Wirkungen auf charakteristische Tierarten. Dies betrifft einerseits verschiedene Vogelarten, fur deren ben und deren Ufersaum grundsatzlich zu rechnen. Auch eine Zuwanderung in den Baubereich Uber weist auf einen kritischen Trend der Population hin, welchem bereits seit vielen Jahren durch gezielte Entfernung zu bekannten Vorkommen durch Feuchtwiesen und kleinflachig ein GroBseggenried (bei
LRT mit groBraumiger Raumnutzung geprift. Potentielle Beeintrachtigungen ergeben sich hier auf- Brutplatze eine bauzeitliche Stérung denkbar ist: Kleinspecht, Grinspecht, Schwarzspecht, Bunt- Gehdlzstrukturen oder auch extensiv genutzte Grinlandflachen ist nicht ausgeschlossen. Die Gelb- MaBnahmen zu begegnen versucht wird. Untersucht werden mogliche Beeintrachtigungen auf dem Mast 301). Diese Vegetationsbestande stellen grundsatzlich potentielle Habitate der Art dar; ein Vor-
grund des aktuell oder zumindest friher belegten Vorkommens kollisionsgefahrdeter Brutvagel im Ge- specht, Pirol und Gelbspotter. Anderseits betrifft dies sich bodengebunden fortbewegende Reptilien bauchunke ist potentiell auch in groBer Entfernung zu Laichgewassern von bauzeitlicher Barriere- oder Wirkpfad stofflicher Eintrage — also bauzeitlicher Eintrage von Schwebstoffen oder auch Schadstoffen, kommen wird vorsorglich unterstellt. Damit ist zu untersuchen, ob die Maglichkeit besteht, dass Indivi-
biet, die mit dem LRT mehr oder weniger assoziiert sind. Naher betrachtet werden hier GroBer Brach- und Amphibien, Ringelnatter und Grasfrosch. Diese sind potentiell auch auBerhalb der LRT-Flachen Fallenwirkung betroffen, soweit die Bauzeit in den Aktivitatszeitraum der Art fallt. Auch tangiert ein aus Arbeitsflachen, oder aus Flachen mit Verbringung von Wasser aus der Bauwasserhaltung. duen der Art durch bauzeitliche Aktivitaten getotet werden konnten — direkt, oder indirekt, durch tem-
vogel, Wachtelkdnig, Wachtel, Braunkehlchen und der zur Brutzeit auf Nahrungssuche im Gebiet we- von bauzeitlicher Barriere- oder Fallenwirkung betroffen. Eingriffsbereich ein temporares Stillgewasser. porare Beeinflussung des Wasserhaushalts beim Mastrickbau in Feuchtbiotopen.
sende WeiBstorch. Wirkungen des Vorhabens auf die Art und Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrach-
Wirkungen des Vorhabens auf den Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrich- Wirkungen des Yorhabens auf die Art und Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrich- ihre Lebensraume und das damit verbun- und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad Wirkungen des Vorhabens auf die Art und Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrich-
Wirkungen des Vorhabens auf den Vorgesehene MaBnahmen zur Scha- Beeintrich- Lebensraumtyp und das damit verbundene und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad ihre Lebensraume und das damit verbun- und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad dene Erhaltungsziel ihre Lebensraume und das damit verbun- und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad
Lebensraumtyp und das damit verbundene densbegrenzung tigungsgrad Erhaltungsziel dene Erhaltungsziel - @ Gefahr des Eintrags von Schadstof- | [ Anforderungen fiir die Bauwasserhaltung dene Erhaltungsziel
Erhaltungsziel @ Gefahr des Eintrags von Schadstof- | | Anforderungen fiir die Bauwasserhaltung @ Gefahr des Eintrags von Schadstof- | | Okologische Baubegleitung (V 1.1 AR, FrH-s); fen in das Gewasser am Sallingbach (V FFH 2 rriis) Gefahr der Totung von Individuen Schonende Baufeldfreimachung und Bau-
|- Keine Wirkung ; fen in Auwalder am Sallingbach (V FFH 2 rris); fenin das Gewasser Bodenkundliche Baubegleitung (V 1.2 FrH-s); > Okologische Baubegleitung (V 1.1 ar, FrH-s); der Art durch bauzeitliche Aktivita- feldgestaltung im Sallingbachtal
2 Okologische Baubegleitung (V 1.1 AR FrH-s); Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz keine e Bodenkundliche Baubegleitung (V 1.2 rrus); keine ten (V FFH 1 Frus)
2 e Bodenkundliche Baubegleitung (V 1.2 Fri.s); keine (V 1.3 rrus); 2 Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz Okologische Baubegleitung (V 1.1 ar FrH-s);
% Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz Allgemeine VermeidungsmaBnahmen @ (V 1.3FFHs); Bodenkundliche Baubegleitung (V 1.2 Fru.s);
@ (V 1.3Frus); » Wasser (V 1.4 ag FrH-s) Allgemeine VermeidungsmaBnahmen Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz
Allgemeine VermeidungsmaBnahmen 2 - - - — = - - - Wasser (V 1.4 4R FrH-s) (V 1.3FFHs);
Erhéhtes Kollisionsrisiko fiir cha- | |keine erforderlich Wasser (V 1.4r Fris) B @ Leicht erhohtes Totungsrisiko durch | | Okologische Baubegleitung (V 1.1 ar. Frs); " — Allgemeine VermeidungsmaBnahmen )
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£ vorkommen im oder beim Gebiet 5 otenzuall_e _Storung von Brutplatzen Berucksmhtlgl_mg der _Brutzelt im Auwald e grenzender Bl(_)tope und FlieBgewasser 3 _ £ Schonung wertgebender Strukiuren inner- sehr gering
é entsteht nicht: i £ cbarakterlstlsqher Vogelarten durch | |des FFH-Geblgts Sallingbachtal keine (v 3.2 AR FFH-S); o i _ (héchstens) -5, keine 2 halb ausgewiesener Eingriffsbereiche
Ex Alle relevanten Nachweise weitab _§ Larm oder optische Reize (V FFH 3 rus); _ optional: Bauzeitlicher G(_eholz- und Bio- sehr gering : IE (V 3.1 AR FrHs);
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Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden (91E0*)

Gelbbauchunke — Bombina variegata (1193)

Bachmuschel — Unio crassus (1032)

Schmale Windelschnecke - Vertigo angustior (1014)

Der Erhaltungszustand des LRT ist gemal Standarddatenbogen insgesamt ,mittel bis schlecht” (C).
Durch die groBBe Entfernung des Vorhabens zu den Vorkommen des LRT im FFH-Gebiet ist eine direk-
te flachenhafte Betroffenheit ausgeschlossen; auch kommen die feuchten bis nassen Grunlander in
Eingriffsbereichen nicht als Standorte fur WiederherstellungsmaBnahmen von Flachen des LRT infra-
ge. Eine Betroffenheit des LRT wird wegen moglichen Wirkungen auf charakteristische Vogelarten des
LRT mit groBraumiger Raumnuizung gepruft. Potentielle Beeintrachtigungen ergeben sich hier auf-
grund des aktuell oder zumindest friher belegten Vorkommens kollisionsgefahrdeter Brutvogel im Ge-
biet, die mit dem LRT mehr oder weniger assoziiert sind. Naher betrachtet werden hier GroBer Brach-
vogel, Wachtelkonig, Wachtel, Braunkehlchen und der zur Brutzeit auf Nahrungssuche im Gebiet we-
sende WeiBstorch.

Der Erhaltungszustand des LRT im Gebiet ist gemal Standarddatenbogen und FFH-Managementplan
LQut® (B). Direkte flachenhafte Betroffenheiten des LRT mit Vorkommen vor allem entlang des Salling-
bachs entstehen aufgrund der hinreichenden Entfernung der projekibezogen mafstablich genau kar-
tierten Vorkommen des LRT zu Eingriffsbereichen nicht. Betrachtet wurden aber mogliche indirekte
Wirkungen auf charakteristische Tierarten. Dies betrifft einerseits verschiedene Vogelarten, fir deren
Brutplatze eine bauzeitliche Stérung denkbar ist: Kleinspecht, Grinspecht, Schwarzspecht, Bunt-
specht, Pirol und Gelbspotter. Anderseits betrifft dies sich bodengebunden fortbewegende Reptilien
und Amphibien, Ringelnatter und Grasfrosch. Diese sind potentiell auch auBerhalb der LRT-Flachen
von bauzeitlicher Barriere- oder Fallenwirkung betroffen.

Der Erhaltungszustand der Art ist gemalB Standarddatenbogen ,mittel bis schlecht® (C). Das einzige
bekannte Vorkommen liegt weitab des Vorhabens und ist sicher nicht betroffen; da weitere Vorkom-
men jedoch nicht sicher ausgeschlossen werden konnen, ist auch im Umfeld von baulich beanspruch-
ten Flachen mit einem Aufenthalt der Tiere insbesondere in Gewassern wie z. B. Entwasserungsgra-
ben und deren Ufersaum grundsatzlich zu rechnen. Auch eine Zuwanderung in den Baubereich Uber
Geholzstrukturen oder auch extensiv genutzte Grunlandflachen ist nicht ausgeschlossen. Die Gelb-
bauchunke ist potentiell auch in groBer Entfernung zu Laichgewassern von bauzeitlicher Barriere- oder
Fallenwirkung betroffen, soweit die Bauzeit in den Aktivitatszeitraum der Art fallt. Auch tangiert ein
Eingriffsbereich ein temporares Stillgewasser.

Der Erhaltungszustand der Art ist gemalB FFH-Managementplan ,mittel bis schlecht” (C), wenn auch
im Standarddatenbogen als ,hervorragend” (A) vermerki. Die Bachmuschel kommt im FFH-Gebiet ins-
besondere im Sallingbach ober- und unterhalb des Vorhabens vor. Bezuglich moglicher Wirkungen re-
levant ist der Sallingbach von der Querung der Bestandsleitung abwarts. Der FFH-Managementplan
weist auf einen kritischen Trend der Population hin, welchem bereits seit vielen Jahren durch gezielte
MaBnahmen zu begegnen versucht wird. Untersucht werden mogliche Beeintrachtigungen auf dem
Wirkpfad stofflicher Eintrage — also bauzeitlicher Eintrage von Schwebstoffen oder auch Schadstoffen,
aus Arbeitsflachen, oder aus Flachen mit Verbringung von Wasser aus der Bauwasserhaltung.

Der Erhaltungszustand der Art im Gebiet ist gemal Standarddatenbogen und FFH-Managementplan
insgesamt ,gut” (B). Die bekannten Vorkommen werden vom Vorhaben nicht tangiert. Die Arbeitsfla-

chen und Zufahrten im Bereich der Rickbaumasten 301 und 302, sowie erganzend die Zufahrten zum

Provisorium beim geplanten Mast 105, verlaufen aber in geringer oder zumindest nicht sehr groB3er
Entfernung zu bekannten Vorkommen durch Feuchtwiesen und kleinflachig ein GroBseggenried (bei
Mast 301). Diese Vegetationshestande stellen grundsatzlich potentielle Habitate der Art dar; ein Vor-
kommen wird vorsorglich unterstellt. Damit ist zu untersuchen, ob die Maglichkeit besteht, dass Indivi-
duen der Art durch bauzeitliche Aktivitaten getotet werden konnten — direkt, oder indirekt, durch tem-
porare Beeinflussung des Wasserhaushalts beim Mastrickbau in Feuchtbiotopen.

Wirkungen des Vorhabens auf die Art und Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrich-
ihre Lebensraume und das damit verbun- und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad
dene Erhaltungsziel
@ Gefahr des Eintrags von Schadstof- | [ Anforderungen fiir die Bauwasserhaltung
fen in das Gewasser am Sallingbach (V FFH 2 rri-s)
> Okologische Baubegleitung (V 1.1 ar. Fru-s);
3 Bodenkundliche Baubegleitung (V 1.2 Frus); keine
4 Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz
[ 5
a (V 1.3FrHs);
Allgemeine VermeidungsmaBnahmen
Wasser (V 1.4 ar Fru-s)
‘ga - Keine Wirkung -
£
= keine
g
(=
<
o - Keine Wirkung -
g
a keine
°
@
m

Wirkungen des Vorhabens auf den Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrach-
Lebensraumtyp und das damit verbundene und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad
Erhaltungsziel
Gefahr des Eintrags von Schadstof- | | Anforderungen fur die Bauwasserhaltung
@ fen in Auwalder am Sallingbach (V FFH 2 rrus);
Okologische Baubegleitung (V 1.1 AR rrus);
Bodenkundliche Baubegleitung {(V 1.2 Frh.s); keine
Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz
(V 1.3FFus);
Allgemeine VermeidungsmaBnahmen
Wasser (V 1.4 Ar Frus)
= Potenzielle Storung von Brutplatzen | | Beriicksichtigung der Brutzeit im Auwald
£ charakteristischer Vogelarten durch | |des FFH-Gebiets Sallingbachtal keine
2 Larm oder optische Reize (V FFH 3 rrus);
g Okologische Baubegleitung (V 1.1 AR, Frr-s)
Leicht erhéhtes Totungsrisiko fir Okologische Baubegleitung (V 1.1 AR FrH s);
@ lebensraumtypische Amphibien Begrenzung der Inanspruchnahme an-
oder Reptilien durch Kollision oder grenzender Biotope und FlieBgewisser
Fallenwirkung (V 3.2 AR FFHs);
Installation von temporaren Schutzzaunen keine
fir Reptilien (V 5.2 AR, FFH-s);
VermeidungsmalBnahmen fir Bereiche mit
Laichwanderungen von Amphibien
{V 5.4 AR FFH-s)
|- Keine Wirkung -
o
§ keine
g
<
5 |- Keine Wirkung -
2 .
é keine
3

BEEINTRACHTIGUNGSGRAD: KEINE BEEINTRACHTIGUNG
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Wirkungen des Vorhabens auf den Vorgesehene MaBnahmen zur Scha- Beeintrich-
Lebensraumtyp und das damit verbundene densbegrenzung tigungsgrad
Erhaltungsziel
= | Keine Wirkung -
£
E keine
3
o
B1 1 Erhéhtes Kollisionsrisiko flr cha- keine erforderlich
‘ga | i rakteristische Vogelarten mit Brut-
] vorkommen im oder beim Gebiet
é entsteht nicht: keine
g Alle relevanten Nachweise weitab
£ der Trasse, deutlich auBerhalb des
jeweiligen weiteren Aktionsradius
5 |- Keine Wirkung -
£
k; keine
2
K
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BEEINTRACHTIGUNGSGRAD: KEINE BEEINTRACHTIGUNG

UNERHEBLICH

Wirkungen des Vorhabens auf die Art und Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrach-
ihre Lebensraume und das damit verbun- und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad
dene Erhaltungsziel
@ Gefahr des Eintrags von Schadstof- | | Okologische Baubegleitung (V 1.1 AR FFH-S);
fen in das Gewasser Bodenkundliche Baubegleitung (V 1.2 Frus);
Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz keine
(V 1.3 Frus);
Allgemeine VermeidungsmaBnahmen
- Wasser (V 1.4 AR FrHs)
m -
= @ Leicht erhdhtes Totungsrisiko durch | | Okologische Baubegleitung (V 1.1 AR, FrH-s);
§ Kollision oder Fallenwirkung Begrenzung der Inanspruchnahme an-
e grenzender Biotope und FlieBgewasser
(V 3.2 AR rris); .
optional: Bauzeitlicher Gehdlz- und Bio- (Sh;lcrhs;t:ir;s)
topschutz (V 3.3 AR Fru s); 9 9
VermeidungsmaBnahmen flr Amphibien
mit ausgepragten Pioniereigenschaften
{V 5.3 AR FFH-s)
3| - Keine Wirkung -
=
7 keine
E’
=
-
‘ga - Keine Wirkung -
3
ﬁ keine
2
3
v1]
BEEINTRACHTIGUNGSGRAD: SEHR GERING
EINSTUFUNG DER BEEINTRACHTIGUNGEN DES ERHALTUNGSZIELS
UNERHEBLICH
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Wirkungen des Vorhabens auf die Art und Vorgesehene Schutz-, Vermeidungs- Beeintrach-
ihre Lebensraume und das damit verbun- und MinimierungsmaBnahmen tigungsgrad
dene Erhaltungsziel
Gefahr der Totung von Individuen Schonende Baufeldfreimachung und Bau-
@ der Art durch bauzeitliche Aktivita- feldgestaltung im Sallingbachtal
ten (VFFH 1 Frhs)
Okologische Baubegleitung (V 1.1 ar rris);
Bodenkundliche Baubegleitung (V 1.2 Fru.s);
Allgemeine MaBnahmen zum Bodenschutz
(V 1.3FFus);
C\}Igemeine Vermeidungsmal’inahmen (héchstens)
5 asser (V 1.4 AR Frus); sehr aerin
£ Schonung wertgebender Strukturen inner- gering
é halb ausgewiesener Eingriffsbereiche
& {V 3.1 AR FFHs);
Begrenzung der Inanspruchnahme an-
grenzender Biotope und FlieBgewasser
{V 3.2 AR FFH-s);
optional: Bauzeitlicher Geholz- und Bio-
topschutz {V 3.3 AR, FFH-s)
Gefahr der Totung von Individuen Minimalinvasiver Mastriickbau in sensiblen
@ der Art durch Grundwasserabsen- Bereichen (V 3.4 Ar Frus) keine
kung beim Mastriickbau
2| - Keine Wirkung -
D
4 keine
g
<
2| - Keine Wirkung -
3 |
é keine
3
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BEEINTRACHTIGUNGSGRAD: SEHR GERING

EINSTUFUNG DER BEEINTRACHTIGUNGEN DES ERHALTUNGSZIELS

UNERHEBLICH

Plandarstellung zur FFH-Vertraglichkeitsstudie fiur das Gebiet
7237-371 "Sallingbachtal”

Fur Schutzzweck und Erhaltungsziele maRgebliche Bestandteile des FFH-Gebiets

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie gemaR projektbezogener Kartierung

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie gemaR FFH-Managementplan
(Regierung von Niederbayern, Hrsg., 2019)

91E0*: Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

(nachrichtlich, ungefahrel Lage - maRstablich genauer und aktuell ist die
projektbezogene Kartierung)

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie gemaR FFH-Managementplan
(Regierung von Niederbayern, Hrsg., 2019)

1014: Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Sonstige wichtige gebietsbezogene Informationen

Abgrenzung des FFH-Gebietes 7237-371 *

nachrichtliche Ubernahme der technischen Planung

geplante 380 kV-Freileitung und Anschliisse von Leitungsmitnahmen

© &

geplanter Tragmast / Abspannmast mit Nummer

Schutzstreifen geplant

Rickbau best. Juraleitung (220kV) und zugehdoriger Schutzstreifen
Rickbau B52A Tragmast/Abspannmast mit Nummer

geplante Bauwasserhaltung mit Versickerung in der Flache

Baufeldgrenze (Begrenzung der unmittelbaren Wirkungen)

bauzeitliche Wegenutzung

Sonstige Informationen

FlieRgewassernetz *

E Blattschnitte / Uberlappung Anschlussblatt

1/26 Flurstiicke mit Flurnummern

* Datenquelle: Bayerisches Landesamt fur Umwelt, www.Ifu.bayern.de

© Geobasisdaten: Bayerische Vermessungsverwaltung — www.geodaten.bayern.de
(Darstellung der Flurkarte als Eigentumsnachweis nicht geeignet)

Nr. Art der Anderung Datum Zeichen
Planfeststellungsunterlage
Vorhabentréager: TenneT TSO GmbH
Bernecker Stralle 70 ’
D-95448 Bayreuth
Ersteller:
bearbeitet: SPu 07.10.2024 Dr. Schober
Gesellschaft fiir Landschaftsplanung mbH
gezeichnet: HG 07.10.2024 Kammerhof 6 - 85354 Freising - Germany
Tel.:+49 (0) 816130 01+ Fax: +49 (0) 81619 44 33
geprijft: Dr. Schober 07.10.2024 zentrale@schober-larc.de « www.schober-larc.de
Projekt: Juraleitung
Raitersaich — Ludersheim — Sittling — Altheim
380-kV-Ersatzneubauprojekt
Ltg.-Abschnitt C Altheim - Sittling
LH-08-B172
unterage:  FFH-Vertraglichkeitsstudie

Detailplane FFH-Gebiet 7237-371 "Sallingbachtal”
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