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1 Einleitung

Zum schrittweisen Ausstieg aus der Nutzung der Kernenergie bis Ende 2022 und zum Umbau der
Energieversorgung zu einem effizienten und Uberwiegend auf erneuerbare Energien gestiitzten
Versorgungssystem miissen die Ubertragungsnetze den neuen Anforderungen angepasst werden.

In Bayern soll nach Planung der Bayerischen Staatsregierung der Anteil der erneuerbaren Energien
an der Stromerzeugung von rund 36 Prozent im Jahr 2014 bis auf 70 Prozent im Jahr 2025 steigen
(STMWI, 2018).

Der stetige Ausbau an erneuerbaren Energien durch Windstrom aus dem Norden und regional er-
zeugten Energien, vor allem Photovoltaik, Biomasse und Wasserkraft stellt durch die veranderte
Erzeugungs- und die zunehmende Verbrauchssituation das bestehende Stromleitungsnetz vor eine
grofde Herausforderung. Sowohl der GroRraum Niirnberg mit seinen energieintensiven Betrieben
als auch der industriell gepragte Raum Silidostbayerns benétigt eine konstante und gesicherte
Stromversorgung. Zur Anbindung des GrofRraums Niirnberg mit dem Siidosten Bayerns und zur
Starkung der Transportkapazitdten zum Standort des stillgelegten Kernkraftwerks Isar baut TenneT
die Kapazitaten der Leitungen aus.

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Seit dem 30. Dezember 2022 ist die sogenannte EU-Notfallverordnung (VO (EU) 2022/2577) in Kraft.
Eine Verlangerung der Giiltigkeit auf EU-Ebene bis zum 30.06.2025 ist bereits gegeben, eine ent-
sprechende Umsetzung auf Bundesebene steht derzeit noch aus. Sie soll dazu beitragen den Aus-
bau der Nutzung erneuerbarer Energien durch beschleunigte Genehmigungsverfahren voranzutrei-
ben. Artikel 6 VO (EU) 2022/2577 sieht eine Beschleunigung des Ausbaus der Netzinfrastruktur vor,
»die fir die Integration erneuerbarer Energien in das System erforderlich ist.“ Artikel 6 VO (EU)
2022/2577 ist in § 43m EnWG nationalrechtlich umgesetzt. Danach ist ,,von der Durchfiihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung [...] abzusehen.”. GemaR § 43m Abs. 1 Satz 2 EnWG sind Umwelt-
belange, die aufgrund des Entfalls der UVP nicht zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten sind,
im Zuge der Abwagung nur zu berlcksichtigen, sofern sie Gegenstand der zuvor durchgefiihrten
SUP zum Bundesbedarfsplan waren. Ungeachtet dessen sind Belange des zwingenden Umwelt-
rechts, sowie abwdgungserheblichen Belange, deren Ermittlung, Beschreibung und Bewertung
nicht durch § 43m Abs. 1 EnWG eingeschrankt wurden, weiterhin vollumfanglich zu prifen.

Der sachliche Anwendungsbereich des § 43m EnWG umfasst Vorhaben, fiir die die Bundesfachpla-
nung nach § 12 des Netzausbaubeschleunigungsgesetzes Ubertragungsnetz (NABEG) abgeschlos-
sen wurde oder fiir die ein Praferenzraum nach § 12c Abs. 2a EnWG ermittelt wurde und sonstige
Vorhaben im Sinne des § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 4 EnWG und des § 1 BBPIG und des § 1 des
Energieleitungsausbaugesetzes (EnLAG), die in einem fiir sie vorgesehenen Gebiet liegen, fiir das
eine Strategische Umweltprifung durchgefiihrt wurde. GemaR § 43m Abs. 1 Satz 2 EnWG sind die
Untersuchungsrdaume des Umweltberichts nach § 12c Abs. 2 EnWG vorgesehene Gebiete im Sinne
von § 43m Abs. 1 Satz 1 EnWG.

Der geplante Ersatzneubau der Juraleitung ist ein sonstiges Vorhaben i.S.d. § 43m Abs. 1 Satz 1
EnWG und des § 1 BBPIG, da das Vorhaben nach § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG planfeststellungs-
bedirftig ist und als Vorhaben Nr. 41 im Bundesbedarfsplan (= Anlage zu § 1 BBPIG) aufgefiihrt ist.

Seite 1
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Fiir dieses Vorhaben wurde im Zuge der Vorbereitung des Bundesbedarfsplans eine Strategische
Umweltprifung durchgefiihrt (vgl. § 12c Abs. 2 Satz 1 EnWG).

Der vorliegende Fachbeitrag Umwelt umfasst alle zur Priifung der Belange des zwingenden Um-
weltrechts sowie zur Priifung der fachplanerisch abzuwagenden Umweltbelange (Ergebnisse der
SUP) benétigten Angaben. Zu den Belangen des zwingenden Umweltrechts zéhlen alle Ge- und Ver-
bote, bspw. die Einhaltung von Grenz- und Richtwerten (26. BImSchV und TA Larm), das Gebiets-
schutzrecht, das Wasserrecht, der gesetzliche Biotopschutz gemaR § 30 BNatSchG sowie Vorgaben
von Schutzgebietsverordnungen. Zu den fachplanerisch abzuwagenden Belangen gehoren diejeni-
gen Belange, die bereits auf der Ebene der SUP zum Bundesbedarfsplan (BBPI) beriicksichtigt wur-
den und ggf. im Vergleich mit anderen Belangen zuriickstehen kdénnen. Hierunter fallen u. a. der
§ 13 KSG sowie Belange des Artenschutzes (z. B. IBA, Ramsar-Gebiete).

Aufgrund der mittlerweile gedanderten Gesetzesgrundlage werden nun nicht alle in der Scoping-
Unterlage des vorliegenden Projektes veranschlagten Untersuchungen in der zum damaligen Zeit-
punkt dargestellten Tiefe durchgefiihrt.

1.2 Ubersicht tiber die Inhalte

In Kapitel 2 wird ein Uberblick {iber die rechtlichen Grundlagen der SUP des Bundesbedarfsplans
und Uber die Prafung der Erforderlichkeit eines Raumordnungsverfahrens gegeben. In Kapitel 3
werden die sich aus dem Vorhaben ergebenden umweltrelevanten Wirkfaktoren dargestellt. Hier-
bei liegt der Schwerpunkt auf den Wirkfaktoren, die sich auf diejenigen Schutzgiiter auswirken, die
nicht Gegenstand des LBP, sondern zuséatzlich zu dem Schutzgiitern des LBP bewertet werden. Au-
Rerdem werden die allgemeinen MaRnahmen beschrieben, die dazu dienen, negative Auswirkun-
gen des Vorhabens auf die Umwelt zu vermeiden.

Im Kapitel 4 wird der aktuelle Bestand der hier betrachteten Schutzgiter beschrieben, einschliel3-
lich der methodischen Grundlagen fiir die Bestandserfassung. Die schutzgutspezifischen Untersu-
chungsrdume sind in Abhadngigkeit von der Art, der Intensitdt und der raumlichen Reichweite der
moglichen vorhabenbedingten Auswirkungen so abgegrenzt, dass alle potenziell zu erwartenden
Auswirkungen erfasst werden kénnen. Die Bestandsbeschreibung beinhaltet Aussagen zur lokalen
Auspragung biotischer und abiotischer Umweltfaktoren sowie zum Vorkommen von naturschutz-
fachlich besonderen Bereichen, die fir die zu priifenden Belange des zwingenden Rechts und der
SUP von Bedeutung sein kdnnen. Weiterhin beinhaltet die Bestandsbeschreibung eine Beschrei-
bung der im UG bestehenden, fiir die zu prifenden Belange relevanten Vorbelastungen, die direkt
oder indirekt vom Menschen ausgehen und bereits zu Verdanderungen bzw. nachteiligen Auswir-
kungen auf die Umwelt sowie ihre Bestandteile und Funktionen gefiihrt haben.

Durch die Verknilipfung der Beschreibung und Bewertung der Schutzgiiter mit den vorhabenbeding-
ten Wirkfaktoren und den sich daraus ergebenden Auswirkungen sowie den bestehenden Vorbe-
lastungen wird in Kapitel 5 die Erheblichkeit der Umweltauswirkungen (Art, Dauer, Intensitat) auf
die Schutzgliter ermittelt. Die Beurteilung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen versteht sich
als fachgutachterliche Einordnung der zu erwartenden Auswirkungen und erfolgt auf Grundlage
von fachgesetzlichen Vorgaben, Vorschriften und Regelungen, allgemein anerkannten Regeln der
Technik sowie gutachterlicher Erfahrung.

Eine detaillierte Beschreibung aller naturschutzfachlichen MaBnahmen ist Bestandteil des LBP (An-
lage 8.2). Vorgelagerte Planungsschritte
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2 SUP zum Bundesbedarfsplan

Das Vorhaben ,Juraleitung” gehért zu den Vorhaben, die in der Anlage des Bundesbedarfsplange-
setzes (BBPIG) aufgefiihrt sind. Die im BBPIG genannten Vorhaben dienen gemaR § 1 Abs. 1 BBPIG
dem Ausbau der Ubertragungsnetze zur Einbindung von Elektrizitit aus erneuerbaren Energiequel-
len, dem Anschluss neuer Kraftwerke oder der Vermeidung struktureller Engpasse im Ubertra-
gungsnetz. Durch das BBPIG wird gesetzlich festgelegt, dass die Realisierung dieser Vorhaben im
Uberragenden offentlichen Interesse liegt und der 6ffentlichen Sicherheit dient. Fiir die Vorhaben
ist ein Bundesbedarfsplan gem. § 12e EnWG zu erstellen, durch den die energiewirtschaftliche Not-
wendigkeit der Vorhaben und der vordringliche Bedarf zur Gewahrleistung eines sicheren und zu-
verldssigen Netzbetriebs festgestellt wird.

Grundlage des Bundesbedarfsplans sind der Netzentwicklungsplan und der hierzu erstellte Umwelt-
bericht. Im Netzentwicklungsplan werden die geplanten Netzverstarkungs- und Netzausbaumal-
nahmen erldutert. Die umweltfachliche Bewertung dieser MaRRnahmen erfolgt im Rahmen einer
Strategischen Umweltpriifung (SUP), deren Ergebnisse im Umweltbericht dargestellt werden. Im
Rahmen der fiir den aktuellen Bundesbedarfsplan durchgefiihrten SUP (BNETZA 2022a und b) wur-
den 108 Vorhaben hinsichtlich ihrer Umweltauswirkungen bewertet, darunter auch das Vorhaben
M350 Ludersheim —Sittling — Altheim, in dessen siidlichem Teilbereich der Abschnitt C liegt. Die im
Zuge dieser SUP gepriften Umweltbelange sind in der Abwagungsentscheidung liber die Zulassig-
keit des Vorhabens zu beriicksichtigen.

2.1 Belange der Raumordnung

Mit der Landesplanerischen Beurteilung vom 30. Juni 2022 wurde flir den von TenneT eingereichten
Raumordnungskorridor der Juraleitung die Raumvertraglichkeit mit MaRgaben bestatigt. Die MaR-
gaben sind im Planfeststellungsverfahren zu beriicksichtigen. Nachfolgend werden die MaRgaben
der Hoheren Landesplanungsbehdrde an der Regierung von Niederbayern fiir den Abschnitt C aus-
zugsweise mit dem jeweiligen Wortlaut wiedergegeben. Zunichst werden diejenigen Mallgaben
aufgefiihrt, welche konkret im Raum verortbare Anforderungen betreffen:

e Soweit technische oder sonstige zwingende Griinde nicht entgegenstehen, sind zwischen
dem Umspannwerk Sittling und Abensberg, Unkofen und Mirskofen sowie Mirskofen und
dem Umspannwerk Altheim die dort verlaufenden 110-kV-Leitungen auf dem Gestédnge der
neuen Juraleitung mitzufiihren und anschliefend riickzubauen. (MaRgabe 3.2)

e Nachteilige Auswirkungen auf die Solarparke an der Bahnlinie Ingolstadt — Regensburg sind
durch eine entsprechende Feintrassierung mit entsprechender Positionierung der Maste
moglichst zu vermeiden. (Maligabe 3.3)

e Um die Spielraume fiir eine zukiinftige Siedlungsentwicklung in den Kommunen moglichst
groR zu belassen, ist im Rahmen der Feintrassierung darauf zu achten, dass - in der Abwa-
gung mit anderen Belangen - moglichst groRe Absténde zu im Flachennutzungsplan ausge-
wiesenen aber noch nicht genutzten Wohnbaufldachen in Altheim und Mirskofen (Essen-
bach) eingehalten werden. (MaRgabe 4.2)

e Esistzu priifen, ob zur Entlastung des Wohnumfeldbereiches von Altheim (Essenbach) eine
Leitungsfiihrung nordlich bzw. 6stlich Koislhof (Essenbach) maoglich ist. (MaRgabe 4.3)
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Westlich von Mirskofen (Essenbach) ist der Trassenverlauf so zu planen, dass die Hofanlage
Am Burgstall westlich umgangen wird und die Leitung moglichst nah am Waldrand des Her-
renholzes verlauft. (MalRgabe 4.4)

Im Zuge der Feintrassierung ist das Gewerbe- und Industriegebiet ,Gaden” (Abensberg) zu
umgehen. (Maligabe 5.5)

Im Zuge der Feintrassierung ist das Vorbehaltsgebiet KS 39 moglichst zu meiden bzw. die
Beeintrachtigung der Rohstoffgewinnung durch moglichst wenig Maststandorte im Gebiet
zu reduzieren. Hierbei sind ebenfalls die Festlegungen des Bebauungsplanes ,Kiesabbau
Abensberg-Arnhofen” zu berticksichtigen. (MalRgabe 5.6)

Bei der Querung des grofien Waldgebietes ostlich von Abensberg sind im Rahmen der Fein-
planung auf der Basis weiterer Untersuchungen die Belange des Walderhaltes, des Natur-
und Artenschutzes, der Rohstoffgewinnung und des Landschaftsbildes abwagend zu be-
trachten und die raum- und umweltvertraglichste Losung weiterzuverfolgen. (Maligabe
5.7)

Im Zuge der Feintrassierung sind die bestehenden Abbaustellen bei Mantel (Hohenthann)
und Kreuzthann (Rottenburg an der Laaber) moglichst zu meiden oder zu tUberspannen.
(MaRgabe 5.8)

Im Bereich westlich von Rohr i. Niederbayern ist die Vermeidung der Waldquerung und eine
Parallelfihrung zur Bestandsleitung zu prifen. (MaRgabe 5.9)

Im Bereich 6stlich von Rottenburg an der Laaber ist eine Waldquerung des sog. Amerikahol-
zes zu vermeiden und eine Parallelfihrung zur Bestandsleitung auf moglichst langer Strecke
zu prifen, um die Neuinanspruchnahme von Wald hier moglichst gering zu halten. (MaR-
gabe 5.10)

Es ist zu prifen, ob zwischen Unkofen und Mantel/Grafenreuth ein moglichst geradliniger
Verlauf unter Umgehung des Vorranggebietes fiir Windkraftanlagen (33 Oberergolsbach)
moglich ist. (MaRgabe 6.6) [Die Nennung eines Ortes Grafenreuth wird als irrtimlich inter-
pretiert; es wird davon ausgegangen, dass Gambachreuth gemeint ist.]

Es ist zu prifen, ob bei der Anndherung an Baudenkmaler (Burg Kirchberg) oder UNESCO-
Welterbestatten (Romerkastells Abusina) deren Erscheinungsbild beeintrachtigt wird.
(MalRgabe 9.2) [Der Hinweis zu Abusina bezieht sich auf Abschnitt B-Stid.]

Daneben gibt es weitere MaRgaben allgemeiner Art, ohne konkrete rdumliche Festlegung. Mit Be-
deutung fiir die Umweltbelange wurde festgelegt:

Die 380-kV-Leitung ist in ihrem gesamten Verlauf so zu planen, dass der Bestand, die Si-
cherheit und der Betrieb von anderen Energieversorgungsanlagen nicht beeintrachtigt wer-
den. [...] (MaRgabe 3.1)

Die Bestandsleitung ist zeitnah nach Inbetriebnahme des Ersatzneubaus zurlickzubauen.
(MaRgabe 4.1)
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e Die Belange der Land- und Forstwirtschaft sind insbesondere durch eine moglichst geringe
Flachenbeanspruchung — einschlieflich temporarer Inanspruchnahmen wahrend der Bau-
zeit und im Hinblick auf erforderliche Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen — zu wahren.
(MaRgabe 5.2)

e Waldiiberspannungen sind so auszufiihren, dass sie eine natirliche Hohenentwicklung vor-
handener sowie standortgerechter Baumarten zulassen, damit die liberspannten Waldfla-
chen ihre Waldeigenschaft und ihre 6kologischen Funktionen bewahren bzw. auch weiter-
entwickeln kénnen, ihre weitere Bewirtschaftung moglich ist und - soweit es sich um be-
sonders geschiitzte Walder handelt - das Vorhaben den Schutzzwecken nicht zuwiderlauft.
(MaRgabe 5.3)

e Eingriffe in naturschutzfachlich hochwertige Bereiche wie geschitzte Biotope, Naturdenk-
maler und Landschaftsbestandteile sowie Habitate geschitzter Arten sind im Rahmen der
Feintrassierung moglichst zu vermeiden. Bei unvermeidbaren Eingriffen in Schutzgebiete
und Lebensrdume geschiitzter Arten ist nachzuweisen, dass die Moglichkeiten zur Vermei-
dung und Verminderung des Eingriffs erschopft sind, die Funktionsfahigkeit von Biotopen
und des Biotopverbunds gewahrt bleibt und der Erhaltungszustand geschiitzter Arten nicht
gefahrdet wird. (MaRgabe 6.1)

e Im gesamten Streckenverlauf ist sicherzustellen, dass durch gelandeangepasste Positionie-
rung und Ausflihrung der Masten sowie entsprechender Konfiguration der Leiterseile Be-
eintrachtigungen der Belange von Natur und Landschaft minimiert werden. Insbesondere
ist die Leitungstrasse moglichst von Hangkanten abzuriicken. Masten sollen nach Maglich-
keit nicht in exponierter Lage errichtet werden. (MalRgabe 6.3)

e Im Falle der Errichtung von Waldschneisen ist insbesondere in landschaftlichen Vorbehalts-
gebieten durch ein 6kologisches Schneisenmanagement sicherzustellen, dass bei der An-
lage und Pflege der Schneisen die Anforderungen einer sicheren Stromubertragung mit ei-
nem bestmoglichen Erhalt der Waldfunktionen und 6kologischen Aspekten kombiniert
werden. (Maligabe 6.7)

e Baumalinahmen sind moglichst bodenschonend auszufiihren. Die durch BaumaRRnahmen
und Baustellenbetrieb beanspruchte Bodenoberflache ist wieder fachgerecht herzustellen.
(MaRgabe 7.1)

e Im Bereich von Wasserschutzgebieten und Uberschwemmungsgebieten sind die Mast-
standorte im Einvernehmen mit der Wasserwirtschaftsverwaltung so festzulegen, dass
keine wesentlichen Beeintrachtigungen wasserwirtschaftlicher Belange zu befiirchten sind.
(MaRgabe 7.2)

e Bei der Feintrassierung sind Bodendenkmaler maoglichst zu meiden und — wo dies nicht
moglich ist - in Abstimmung mit dem zustdndigen Landesamt fiir Denkmalpflege friihzeitig
entsprechende bodendenkmalpflegerische MalRnahmen festzulegen. (MalRgabe 9.1)

Hinsichtlich des Untersuchungsrahmens sind daneben folgende Hinweise aus der landesplaneri-
schen Beurteilung relevant, welche liber eine Wiedergabe gesetzlicher Rahmenbedingungen hin-
ausgehen:
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e Im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren ist eine detaillierte Priifung der Vertraglich-

keit des Vorhabens mit dem Schutzzweck und den Erhaltungszielen der FFH-Gebiete zu voll-
ziehen. Nach § 34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG ist eine Alternativenprifung zwingend durchzu-
fliihren, wenn sich eine erhebliche Beeintrachtigung des Gebiets nicht ausschlieRen lasst.
Der Prifumfang der Alternativenprifung ist mit den zustandigen Stellen abzuklaren. (Hin-
weis 1)
[In der landesplanerischen Beurteilung ist eine Entscheidung, welchen Ergebnissen von
FFH-Vertraglichkeitsabschatzungen gefolgt werden kann, nicht umfassend dokumentiert.
Lediglich fir das FFH-Gebiet 7237-371 geht die hNB von der Erforderlichkeit einer Vertrag-
lichkeitspriifung aus, s. S. 81 der landesplanerischen Beurteilung.]

e Soweit im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren eine naturschutzrechtliche Abwei-
chungsentscheidung oder eine artenschutzrechtliche Ausnahme zu erteilen sind, richtet
sich die Auswahl der dort zu Gberprifenden Alternativen nach den einschldgigen fachge-
setzlichen Bestimmungen. Ggf. sind dabei auch (Ausflihrungs-)Varianten einzubeziehen,
die nicht Gegenstand dieser landesplanerischen Uberpriifung waren. (Hinweis 2) [soweit
sich die landesplanerische Beurteilung hier auf notwendige artenschutzrechtliche Ausnah-
men bezieht, ist der Hinweis durch den neuen Rechtsrahmen (§ 43m EnWG) lberholt]

e Die erforderlichen AusgleichsmaRnahmen sind im Rahmen der Erarbeitung des Landschaft-
lichen Begleitplanes in Abstimmung mit den zustandigen Fachbehdérden (Natur-, Land- und
Forstwirtschaftsverwaltung) zu bestimmen. (Hinweis 3)

e Im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens muss dargelegt werden, dass
bei Bau, Rickbau und Betrieb der Hoch- bzw. Hochstspannungstrasse die relevanten An-
forderungen der 26. BImSchV, der 26. BImSchVVwV, der TA Larm, der AVV Bauldrm und der
32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) sowie weitere einschlagige
Normen u.a. zu Erschiitterungen (Normenreihe DIN 4150) eingehalten werden. Hierzu sind
zwingend Fachgutachten erforderlich. Hinsichtlich des Inhalts der Fachgutachten ist auf die
LAl-Handlungsempfehlungen fir EMF- und Schallgutachten zu Hoch- und Héchstspan-
nungstrassen in Bundesfachplanungs-, Raumordnungs- und Planfeststellungsverfahren
vom 27.01.2022 hinzuweisen. (Hinweis 6)

e Im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens sollte ein Bodenschutzkonzept
erarbeitet und durch eine bodenkundliche Baubegleitung nach den anerkannten Regeln
der Technik, insbesondere der DIN 19639 abgesichert werden. (Hinweis 8)

e Im Zusammenhang mit dem Priifungsauftrag von Uberspannungen des Waldgebietes &st-
lich von Abensberg und im Bereich der Donauquerung wird die Aufnahme entsprechender
Visualisierungen in die Genehmigungsunterlagen empfohlen. (Hinweis 10) [Die Donauque-
rung liegt im Abschnitt B-Sid.]

e Im weiteren Planungsprozess ist der nach dem Netzentwicklungsplan im Raum Rottenburg
an der Laaber / Neufahrn in Niederbayern vorgesehene Neubau eines Umspannwerkes zu
berlicksichtigen und eine méglichst raum- und umweltvertragliche Gesamtlésung anzustre-
ben. (Hinweis 12)
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e Im weiteren Planungsprozess ist mit der Stadt Rottenburg an der Laaber die Vereinbarkeit
einer Trassierung im Bereich der Konzentrationszone fir Windkraftanlagen nordwestlich
von Hausmann abzustimmen. (Hinweis 13)

e Durch ein 6kologisches Schneisenmanagement soll sichergestellt werden, dass bei der An-
lage und Pflege von Waldschneisen die Anforderungen einer sicheren Stromiibertragung
mit einem bestmdglichen Erhalt der Waldfunktionen (z.B. gestufte Waldrénder, Nieder-
wald) und 6kologischen Aspekten (z.B. reduzierte Zerschneidung von Lebensrdaumen, Erho-
hung Strukturvielfalt) kombiniert werden. (Hinweis 14)

e Beider Anndherung an Baudenkmaler (Burg Kirchberg) oder UNESCO-Welterbestatten (R6-
merkastell Abusina) wird die Aufnahme entsprechender Visualisierungen in die Unterlagen
zur Planfeststellung empfohlen. (Hinweis 16)

e Im Umfeld des Trassenkorridors kdnnen sich Altlasten bzw. Altstandorte befinden. Dies ist
bei der Ausarbeitung der Unterlagen zur Planfeststellung zu bericksichtigen und entspre-
chend zu wirdigen. (Hinweis 17)

2.2 Vorgelagerte Variantenuntersuchung

Im Rahmen der Alternativen- und Variantenprifung missen sich anbietende Alternativlésungen in
die Abwagung einbezogen werden. Varianten, die bereits nach einer Grobanalyse nicht geeignet
sind, die Planungsziele in zumutbarer Weise zu erfiillen, kdnnen abgeschichtet werden. Dabei gilt,
dass eine Abwagung nicht bereits dann fehlerhaft ist, wenn sich spater herausstellt, dass die ver-
worfene Losung ebenfalls mit guten Griinden vertretbar gewesen ware, sondern vielmehr erst
dann, wenn sich die ausgeschiedene Lésung als vorzugswirdig hatte aufdrangen missen. Alterna-
tiven, die auf ein anderes Projekt hinauslaufen, weil ein mit dem Vorhaben verbundenes wesentli-
ches Ziel nicht erreicht werden kann, sind ebenfalls abzuschichten. Abstriche vom Zielerfillungs-
grad sind jedoch hinzunehmen.

Die aus der Sicht der Vorhabenstragerin unter der Beriicksichtigung des zwingenden Rechts, des
durch § 43m EnWG festgelegten Priifrahmens sowie der abwagungsrelevanten Gesichtspunkte un-
ter Betrachtung der Trassierungsgrundsatze (siehe Unterlage 1 - Kapitel 4) zu bevorzugende Tras-
senfiihrung ergibt sich aus den nachfolgenden Ausfiihrungen zu den technischen Alternativen, aus
der Prifung der Detailvarianten (siehe dazu auch Variantenprifung MB03) und unter Beriicksichti-
gung der Landesplanerischen Beurteilung vom 30.06.2022. Die Variantenpriifungen werden in Un-
terlage 1 in den Kapiteln 5.3.4 bis 5.3.11 zusammenfassend dargestellt.

3 Projektbezogene Wirkfaktoren

3.1 Beschreibung des Vorhabens

Eine technische Beschreibung des Vorhabens, detaillierte Erlduterungen zum Bauablauf sowie zu
Wartungsarbeiten wahrend des Betriebs der Leitung kénnen dem allgemeinen Erlauterungsbericht
(Unterlage 1) entnommen werden.

Seite 7
11.10.2024



Unterlage 8.1.1, Fachbeitrag Umwelt
Abschnitt C

f>Tenner

3.2 Beschreibung der Wirkfaktoren

Zur ldentifikation und Bewertung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf die jeweiligen Schutz-
glter werden zunachst die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt. Dies sind Prozesse oder Vor-
gange, die auf die Schutzgiiter einwirken kénnen. Die Ermittlung erfolgt nach dem auslésenden
Vorgang, wobei bau- bzw. riickbau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren unterschieden
werden.

Die Auswirkung der Wirkfaktoren auf die Schutzgiter hat eine mogliche Verdanderung des Schutz-
gutes oder seiner Funktionen zur Folge. Wirkfaktoren kénnen sowohl positive als auch negative
Auswirkungen hervorrufen.

Die Ermittlung der Erheblichkeit der Auswirkungen erfolgt abschlieBend tber die Verknlpfung der
Wirkfaktoren mit den schutzgutspezifischen, standortabhangigen Bedingungen (Kapitel 5). Hierbei
ist zu beachten, dass nicht alle Wirkfaktoren zu erheblichen Auswirkungen fiihren.

Tabelle 1: Wirkfaktoren Neubau 380 kV- und Rickbau 110 kV-Freileitung (BfN 2023)

Kulturelles
Erbe /
sonstige
Sachgiiter

Menschen,
insbes. die
menschl.
Gesundheit

Tiere,
Pflanzen,
biolog.
Vielfalt

Boden Flache Wasser | Klima / Luft | Landschaft

Wirkfaktoren

Anlage
Betrieb
Bau
Anlage
Betrieb
Bau
Anlage
Betrieb

=
©
o

Anlage
Betrieb

=
©
o

Anlage
Betrieb

5
©
o

Relevanz
nach BfN
Anlage
Betrieb
Bau
Anlage
Betrieb
Bau
Anlage
Betrieb
Bau

1 - Direkter
Flachenentzug

1-1 Uberbauung /
Versiegelung

N

x

>

x

x

x
x

>

x

2 - Verdnderung
der
Habitatstruktur /
Nutzung

2-1 Direkte Veranderung
von Vegetations-/
Biotopstrukturen

o] x| x|

2-2 Verlust / Anderung
charakteristischer
Dynamik

3 - Veranderung

S

3-1 Veranderung des
Bodens bzw.Untergrunds

3-3 Veranderung
hydrologischen /
hydrodynamischen
Verhiltnisse

(X)

X)

Standortfaktoren

3-5 Veranderung der
Temperaturverhiltnisse

(X)

(X)

3-6 Veranderung anderer
standort-, vor allem
klimarelevanter Faktoren

(X)

(X)

4 - Barriere- oder
Fallenwirkungen/
Individuen-
verluste

4-1 Baubedingte
Barriere- oder
Fallenwirkung /
Mortalitat

4-2 Anlagebedingte
Barriere- oder
Fallenwirkung
Mortalitat

5 - Nichtstoffliche
Einwirkungen

5-1 Akustische Reize
(Schall)

(X)

5-2 Optische
Veranderung /
Bewegung (ohne Licht)

x)

5-3 Licht

(X)

5-4 Erschiitterungen /
Vibrationen

5-5 Mechanische
Einwirkung

(Wellenschlag, Tritt)
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Menschen, Tiere, Kulturelles
insbes. die | Pflanzen, " . Erbe
) Boden Fliche Wasser Klima / Luft | Landschaft _/
menschl. biolog. sonstige
Gesundheit Vielfalt Sachgiiter
E .,Z_ Q Qo | Q | Q (9] Qo Q Qo | Q (9] Qo [J) Qo
irkfakt S A I = I B A I = = I = = I -2 I B = O = =
Waincaidoen K I = I - = N = O - = I = O - = I I O - =
g i <| o <| o <| o <| o <| o <| o <| o <| o
6-2 Organische
0 X] X X
Verbindungen w ¥ (4
6-3 Schwermetalle 0 X X X X
6-4 Sonstige durch
Verbrennungs-
6 - Stoffliche i o | x ™| x X X )
Einwirkungen u. Produktionsprozesse
& entstehende Schadstoffe
6-6 Depositionen mit
strukturellen
0 [(X) (X) (X) (X)

Auswirkungen (Staub /
Schwebst. u. Sedimente)

7-1 Nichtionisierende
Strahlung /
Elektromagnetische
Felder

8-1 Management

8 - Gezielte gebietsheimischer 1 X
Beeinflussung Arten

von Arten und 8-2 Forderung /
Organismen Ausbreitung 1 (X)
gebietsfremder Arten

7 - Strahlung

Relevanz laut BfN: 0 = (i. d. R.) nicht relevant, 1 = ggf. relevant, 2 = regelmaRig relevant
X = Wirkpfad allgemein zutreffend, (X) = Wirkpfad nur in bestimmter projektspezifischer Konstellation zu-

treffend, (X) = Wirkpfad wird unter einem anderen Wirkpfad subsumiert

Ausfihrliche Beschreibungen der Wirkfaktoren, die sich auf die im Rahmen der Eingriffsregelung
behandelten Schutzgiliter auswirken, sind dem Erlauterungsbericht zum LBP (Unterlage 8.2) zu ent-
nehmen.

3.2.1 Bau- und riickbaubedingte Wirkfaktoren

Auf allen flr die Durchfiihrung der Bautatigkeiten beanspruchten Arbeitsflachen und temporaren
Zuwegungen sowie durch die Errichtung von Leitungsprovisorien erfolgt eine temporére Flachen-
und Rauminanspruchnahme. Hierdurch kdénnen sich unter Umstanden Auswirkungen auf Schutz-
glter ergeben, beispielsweise durch Beschadigung oder Verlust, sowie visuelle Stéorungen wahrend
der Bauzeit.

Im Bereich der Maststandorte kommt es durch die Tiefbau- und GriindungsmaRnahmen zur Funda-
mentherstellung zu temporaren Auswirkungen auf verschiedene Schutzgiiter durch Staub, Larm,
Erschitterung sowie Flacheninanspruchnahmen.

Des Weiteren entstehen durch den Baustellenbetrieb und die Einleitung von Wasser aus der Bau-
wasserhaltung Emissionen und sonstige Storungen, wodurch sich potenzielle Auswirkungen auf
Schutzgiiter ergeben. Betroffenheiten kdnnen zudem insbesondere durch Staub-, Schadstoff- und
Lichtemissionen sowie durch Larmbelastigung entstehen, wie auch durch Betriebsstoffe von Bau-
fahrzeugen.
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3.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Durch die Herstellung von Mastfundamenten und die Errichtung der neuen Freileitungsabschnitte
sowie die Herstellung des neuen Schutzbereichs erfolgt eine dauerhafte Flachen- und Rauminan-
spruchnahme. Hieraus resultieren Auswirkungen auf und Beeintrachtigungen von unterschiedli-
chen Schutzgitern.

Durch eine Flachenrekultivierung in den Bereichen des Anlageriickbaus kommt es teilweise zu po-
sitiven Auswirkungen auf verschiedene Schutzgiiter; ebenso durch visuelle Veranderungen und
Nutzungsanderungen.

3.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Im Bereich der unter Spannung stehenden und Strom fiihrenden Leiterseile kommt es zu Emissio-
nen von Gerauschen, Ozon sowie elektrischen und magnetischen Feldern, woraus negative Auswir-
kungen fiir Schutzgiter resultieren kénnen.

In Bereichen riickgebauter Anlagen sind durch den wegfallenden Betrieb positive Auswirkungen auf
Schutzgliter zu erwarten.

3.3 Beschreibung allgemeiner MaBnahmen (Vorhabenoptimierung) zur Vermei-
dung von Auswirkungen auf die Umwelt

Um eine Vermeidung oder Verminderung erheblicher Beeintrachtigungen durch die Freileitung auf
naturschutzrechtlich relevante Schutzgiiter und Funktionen zu erreichen, wurde im Zuge der Tras-
senplanung u.a. Folgendes beachtet:

e  Minimierung von Waldquerungen

e Minimierung von Querungsbereichen von Natura 2000 Gebieten z.B. DE7237-371 ,Salling-
bachtal”

e Vermeidung/Minimierung von Querungen weiterer Schutzgebiete (Naturschutz-, Land-
schaftsschutzgebiete)

e Minimierung der Betroffenheit von Kulturdenkmalen

e Einhaltung von Abstandszielen zu Siedlungen

e Bericksichtigung von Zielen der Raumordnung (Vorrang-, Vorbehaltsgebiete)

e Minimierung der benétigten Anzahl von Masten durch hohe Spannfeldweiten

4 Bestandserfassung

4.1 Grundlagen der Bestandserfassung

4.1.1 Umweltbelange des zwingenden Rechts

Zwingendes Recht ist auch im Geltungsbereich des § 43m EnWG im Rahmen der Abwagung weiter-
hin vollumfanglich zu beachten. Unter das zwingende Recht fallen alle Ge- und Verbote, wie bspw.
die Einhaltung von Grenz- und Richtwerten (26. BImSchV und TA Ldarm), das Gebietsschutzrecht,
das Wasserrecht, der gesetzliche Biotopschutz gem. § 30 BNatSchG sowie Vorgaben von Schutzge-
bietsverordnungen. Es sind alle notwendigen Untersuchungen durchzufiihren, um die Einhaltung
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von Verbots- oder Genehmigungstatbestanden nachzuweisen. Bspw. werden Abweichungspriifun-
gen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG vollumfanglich durchgefihrt, um die Einhaltung des strikten Rechts
zu gewahrleisten.

4.1.2 Der Abwagung zugdngliche Umweltbelange aus der SUP zum Bundesbe-
darfsplan

Zusatzlich zum zwingenden Umweltrecht werden der Abwagung zugdngliche Umweltbelange im
Rahmen der Abwagung insofern berlicksichtigt, als diese Belange im Rahmen der zuvor durchge-
flihrten SUP zum Bundesbedarfsplan ermittelt, beschrieben und bewertet wurden. In Tabelle 2 wer-
den alle fiir Freileitungen relevanten Flachenkategorien der SUP zum Bundesbedarfsplan aufge-
fuhrt und hinsichtlich ihrer Gewichtung fir den Vorhabentyp Freileitung (zwingendes Recht / ab-
wdagungsrelevant) zugeordnet. Die Bewertung der Flachenkategorien in der SUP basiert auf ver-
schiedenen Datengrundlagen, die im Folgenden auch zur vorhabenspezifischen Bestandserfassung
und -bewertung der den Schutzgiitern zugeordneten Flachenkategorien herangezogen werden (s.
Kapitel 4.2). Zu den verwendeten Datengrundlagen zdhlen folgende:

e Digitale Daten des BayAELF zur Waldfunktionskartierung (BayAELF 2023)

e Digitale Daten des BLfD zu Bau- und Bodendenkmalen (BLfD 2023)

e Digitale Daten des BayLfU Schutzgebieten in Bayern (BayLfU 2023a)

e Digitale Daten des BayLfU zu erosions- und verdichtungsempfindlichen Béden
(BayLfU 2023b)

e Digitale Daten des BayLfU Moorbéden — WMS Inspire (BayLfU 2023c)

e Digitale Daten des BayLfU zu organischen Boden — WMS Inspire (BayLfU 2023d)

e Digitale Daten des BayLfU zu Oberflachen- und Grundwasserkorpern (BayLfU 2023e)

e Digitale Daten des BayLfU zu Hochwassergefahrenflichen und Uberschwemmungsgebie-
ten (BayLfU 2023f)

e Digitale Daten des BayLfU zu Gewasserrandstreifen — WMS (BayLfU 2023g); abgerufen am
15.12.2023

e Digitale Daten des BfN zu Ramsar-Gebieten in Deutschland (BfN 2023a)

e Digitale Daten des BfN zu Feucht-, Trocken- und Waldlebensraumen (BfN 2023b)

e Digitale Daten des BfN zu unzerschnittenen verkehrs- und freileitungsarmen Rdumen in
Deutschland (BfN 2023c)

e Digitale Daten des BfN zu UNESCO-Weltnaturerbestatten in Deutschland (BfN 2023d)

e Digitale Daten der BVV zur Tatsdchlichen Nutzung (BVV 2023)

e Important Bird Areas (IBA) in Deutschland (NABU 2023)

Auf diesen Datengrundlagen bewertet die SUP zum BBPI dabei den gesamten untersuchten Raum
dahingehend, ob die Wahrscheinlichkeit besteht, dass Konflikte mit Umweltbelangen auftreten. In
der vorliegenden Unterlage wird der Bezug zur geplanten Leitungstrasse hergestellt, indem auf
Grundlage der verwendeten Daten der SUP und anhand der angewendeten Kriterien (s. Tabelle 2)
geprift wird, ob die im Rahmen der SUP ermittelten moéglichen Konflikte im Falle der Netzverstar-
kung von Raitersaich bis Altheim auftreten konnen. Im Weiteren wird daher v.a. auf die Daten-
grundlagen und Kriterien der SUP Bezug genommen.
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Tabelle 2: Kriterienliste der SUP zum BBPI fiir den Vorhabentyp Freileitung (BNetzA 2022)
zwingendes abwagungs-
Flachenkriterium der SUP zum Bundesbedarfsplan
Umweltrecht relevant

Natura 2000: EU-Vogelschutzgebiete xt X
Feuchtgebiete internationaler Bedeutung gemaR Ramsar-Kon- X
vention (Ramsar-Gebiete)
Important Bird Area (IBA) X
Natura 2000: FFH-Gebiete xt X
Lebensraumnetze fur Feucht-, Trocken- und Waldlebensraume X
Naturschutzgebiete X
Nationalparke X
Nationale Naturmonumente X
Biosphéarenreservate X
Moore und Siimpfe X2 X
Naturparke X
Unzerschnittene verkehrs- und freileitungsarme Raume X
(UZVFR)
Wilder X2 X
Landschaftsschutzgebiete X
UNESCO-Welterbestatten X
Siedlungen und Sonstige Siedlungen x3 X
Oberflachengewasser X2 X
Flussauen X2 X
Wasserschutzgebiete X
Erosionsempfindliche Béden X
Feuchte verdichtungsempfindliche Boden X
Ackerland X2 X
Dauergriinland X2 X
Erlduterungen zur Tabelle:
% i.d.R. zwingendes Recht, es sei denn es liegt eine Betroffenheit unterhalb der Erheblichkeitsschwelle vor
2:i.d.R. abwagungsrelevant, zwingendes Recht nur, wenn nach § 30 BNatSchG oder nach Landesrecht geschitzte Biotope

oder Nutzungstypen (z.B. Wald n. Landeswaldrecht, vy_asserrechtliche Vorgaben) betroffen sind
3:1.d.R. abwagungsrelevant, zwingendes Recht nur bei Uberspannung von Gebduden zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen durch

die neue Trasse, z.B. Vorgaben der TA Larm und der 26. BImSchV

4.2 Schutzgutbezogene Umweltbelange

Alle in den folgenden Unterkapiteln genannten GréRenangaben zu Untersuchungsgebieten oder
Untersuchungskorridoren entstammen dem Scopingverfahren und den dort festgesetzten Vorga-
ben, bis in welchen Abstanden um die Leitungstrassen Untersuchungen zu Auswirkungen auf und
Betroffenheiten von Schutzgiitern nach UVPG erfolgen sollen. Ein erneuter Verweis auf die Sco-
pingunterlage bei den einzelnen Schutzgiitern erfolgt nicht.

4.2.1 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Nach § 1 BImSchG sind Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen und es ist dem
Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen. Schadliche Umwelteinwirkungen sind
Seite 12
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gem. § 3 Abs. 1 BImSchG Immissionen, die —je nach Art, Ausmal oder Dauer — Gefahren, erhebliche
Nachteile oder erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeifiih-
ren kdnnen. Immissionen sind gem. § 3 Abs. 2 BImSchG u. a. auf Menschen einwirkende Luftverun-
reinigungen, Gerausche, Erschiitterungen, Licht, Warme, Strahlen und dhnliche Umwelteinwirkun-
gen.

Zum zwingenden Umweltrecht in Bezug auf das Schutzgut Menschen zahlt die Einhaltung der
Grenzwerte fir elektrische und magnetische Felder gem. der 26. BImSchV (Verordnung tber elekt-
romagnetische Felder) und die Einhaltung der Richtwerte fiir betriebsbedingte Gerduschimmissio-
nen gem. der Technischen Anleitung Larm (TA Larm; 6. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Blm-
SchG).

Im Rahmen der SUP zum BBPI wurden fiir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit folgende potenzielle Konflikte untersucht (BNetzA 2022a):

e Flichenverlust und Uberbauung

e Beeintrachtigung des Ortsbildes / Visuelle Stérungen

e Beeintrachtigungen durch EMF

e Beeintrachtigungen durch Schallimmissionen

e Beeintrachtigungen durch Schadstoffemissionen und lonisierung der Luft

Als Flachen fir die aufgefiihrten potenziellen Konflikte werden die Kategorien Siedlungen und Sons-
tige Siedlungen untersucht. Als schutzgutbezogene Umweltziele werden die in der Europdische
Charta Umwelt und Gesundheit, im BImSchgG, in der 26. BImSchV und der 26. BImSchvVwV, in der
TA Larm und der AVV Bauldarm formulierten Ziele und Vorgaben bericksichtigt.

Zwingendes Recht — 26. BImSchV

Freileitungen erzeugen aufgrund der unter Spannung stehenden und Strom flihrenden Leiterseile
elektrische und magnetische Felder (EMF). Die Starken der EMF sind abhangig von der Spannung
bzw. der elektrischen Stromstadrke, vom Abstand zur Leitungstrasse, vom Abstand der Leiterseile
zum Boden sowie von der Art, der Anordnung und dem Abstand der Leiterseile zueinander.

Je hoher die Spannung, desto groRer ist das elektrische Feld. Die EMF sind dort am hdchsten, wo
der Abstand zwischen Boden und Leiterseilen am geringsten ist, also i. d. R. in Spannfeldmitte.

In der Planfeststellung sind die Vorschriften des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BIMSCHG 2013)
zu beachten bzw. ist die Einhaltung der konkreten Anforderungen der 26. Verordnung zur Durch-
fliihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (26. BIMScHV 2013) fiir Niederfrequenzanlagen dar-
zulegen. § 3 Abs. 2 der 26. BImSchV schreibt vor, dass Niederfrequenzanlagen so zu betreiben sind,
dass sie in ihrem Einwirkungsbereich an Orten, die zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt von
Menschen bestimmt sind, bei héchster betrieblicher Anlagenauslastung die Grenzwerte gemal An-
hang 1a der 26. BImSchV nicht iberschreiten, wobei Niederfrequenzanlagen mit einer Frequenz
von 50 Hertz die Halfte des in Anhang 1a genannten Grenzwertes der magnetischen Flussdichte
nicht Gberschreiten diirfen. Fir die Freileitung ergeben sich damit folgenden Immissionsgrenz-
werte:

e Elektrische Feldstarke: 5 Kilovolt pro Meter (kV/m)
e Magnetische Flussdichte: 100 Mikrotesla (uT)
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Der Prifbereich fir die Einhaltung der Grenzwerte betrdgt 20 m beidseits des dufSeren ruhenden
Leitersseils.

Neben der Einhaltung der oben aufgefiihrten Grenzwerte gilt gemaR § 4 Abs. 2 der 26. BImSchV das
Minimierungsgebot fiir elektrische, magnetische und elektromagnetische Felder. Dieses gilt gem.
Ziffer 3.2.1.2 der 26. BIMScHVVWV fiir 380 kV-Freileitungen, wenn sich im Einwirkungsbereich von
400 m beidseits der Leitung ausgehend von der Bodenprojektion des ruhenden duReren Leiterseils,
mindestens ein maRgeblicher Minimierungsort befindet. Bei Errichtung und wesentlicher Anderung
von Niederfrequenzanlagen sowie Gleichstromanlagen sind dementsprechend die Moglichkeiten
auszuschopfen, die von der jeweiligen Anlage ausgehenden Felder nach dem Stand der Technik
unter Berlicksichtigung von Gegebenheiten im Einwirkungsbereich zu minimieren.

Um die Einhaltung der Anforderungen der 26. BImSchV zu tGiberprifen, wurde ein Immissionsbericht
zu den elektrischen und magnetischen Feldern erstellt (Unterlage 9.1). Detaillierte Erlduterungen
zur Methodik des Immissionsgutachtens sind der Unterlage 9.1 zu entnehmen.

Zwingendes Recht — TA Larm

Durch den Betrieb der Freileitung kdnnen Gerduschimmissionen in Form von witterungsbedingten
Koronaentladungen auftreten. Zur gerduschimmissionsschutzrechtlichen Bewertung von baulichen
Anlagen ist gem. § 48 BImSchG die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) heran-
zuziehen. In der TA Larm werden Immissionsrichtwerte beschrieben, deren Hohe in Abhangigkeit
von der Tageszeit (Tagstunden 06-22 Uhr, Nachtstunden 22-06 Uhr) und der Einstufung des be-
troffenen Gebiets (z. B. Wohngebiet, Gewerbegebiet, Industriegebiet, Kurgebiet / Krankenhaus)
zwischen 35 dB und 70 dB variiert. Diese Richtwerte dlrfen in einzelnen, kurzzeitigen Pegelspitzen
wahrend der Tagesstunden um nicht mehr als 30 dB und wahrend der Nachtstunden um nicht mehr
als 20 dB uberschritten werden (vgl. Nr. 6.1 TA Larm).

Die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den gesetzlichen Bestimmungen zum Immissionsschutz hin-
sichtlich der betriebsbedingten Gerduschimmissionen wurde in einem schalltechnischen Gutachten
zum Baubetrieb und zur Betriebsphase (Unterlage 9.2) geprift. Detaillierte Erlauterungen zur Me-
thodik des schalltechnischen Gutachtens ist Unterlage 9.2 zu entnehmen.

Zwingendes Recht — AVV Baularm

Wahrend des Baubetriebs sind die Vorgaben zum Immissionsschutz nach der AVV Bauldrm einzu-
halten. Auch hier ist die zuldssige Hohe der Lairmbelastung abhangig von der Tageszeit (Tagstunden
06-22 Uhr, Nachtstunden 22-06 Uhr) und der Einstufung des betroffenen Gebiets (z. B. Wohngebiet,
Gewerbegebiet, Industriegebiet, Kurgebiet / Krankenhaus) und kann zwischen 35 dB und 70 dB va-
riieren.

Die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den gesetzlichen Bestimmungen zum Immissionsschutz hin-
sichtlich der betriebsbedingten Gerdauschimmissionen wurde in einem schalltechnischen Gutachten
zum Baubetrieb und zur Betriebsphase (Unterlage 9.2) geprift. Detaillierte Erlauterungen zur Me-
thodik des schalltechnischen Gutachtens ist Unterlage 9.2 zu entnehmen
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Abwagungsbelange der SUP —Siedlungen und Sonstige Siedlungen

Im Rahmen der SUP wurden Wohn- und Mischgebiete, Industrie- und Gewerbeflachen sowie Schu-
len, Krankenhduser, Kindergarten und Spielplatze innerhalb zusammenhangender Siedlungskorper
von mehr als 10 Anwesen als Flachenkriterium ,Siedlungen” betrachtet. Zudem werden Flachen
mit den genannten Nutzungen und weitere Flichen besonderer funktionaler Pragung auBerhalb
von Ortslagen (z. B. Industrie- und Gewerbefldachen) als Flachenkriterium ,Sonstige Siedlungen” in
die SUP einbezogen. Fir diese Kriterien wird das Erreichen der o. g. schutzgutbezogenen Umwelt-
ziele bzw. das Auftreten von vorhabenbedingten Konflikten mit den Umweltzielen iberprift.

Bei den Vorgaben des LEP zur Wohnumfeldqualitat handelt es sich um Grundsatze der Raumord-
nung gemald Art. 2 Nr. 3 BayLplG, die im Rahmen der Abwagung mit anderen Belangen Giberwunden
werden kdnnen. Zwar handelt es sich bei den vorstehenden Grundsatzen der Raumordnung nicht
um einen Umweltbelang im Sinne des §43m Abs. 1 Satz 3 EnWG, sodass bezlglich dieses Belangs
die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung nicht durch § 43m Abs. 1 EnWG eingeschrankt wird.
Allerdings gibt es partielle Uberschneidungen mit dem Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit, welches Gegenstand der Untersuchungen im Umweltbericht zum BBPl ist,
sodass die vorgenannten Grundsatze der Raumordnung hier insgesamt dargestellt werden.

"Gemal Ziffer 6.1.2 des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP), Stand 1. Juni 2023, sollen

»Planungen und MalRnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hochstspannungsfreileitungen
[...] energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Berlicksichtigung der Wohnumfeldqualitat der
betroffenen Bevolkerung sowie der Entwicklungsmoglichkeiten der betroffenen Kommunen (z.B.
fiir Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange des Orts- und Landschaftsbildes erfol-
gen. Eine ausreichende Wohnumfeldqualitat der betroffenen Bevolkerung ist in der Regel dann ge-
geben, wenn die Hochstspannungsfreileitungen folgende Abstande einhalten:

- mindestens 400 m zu

a) Wohngebauden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich gemaR § 34 des
Baugesetzbuchs, es sei denn Wohngebaude sind dort nur ausnahmsweise zuldssig,

b) Schulen, Kindertagesstatten, Krankenh&dusern und Pflegeeinrichtungen,

c) Gebieten die gemal den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Einrichtungen oder
dem Wohnen dienen, und

- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebauden.

Beim Ersatzneubau von Héchstspannungsfreileitungen sollen erneute Uberspannungen von Sied-
lungsgebieten ausgeschlossen werden.”

Im UG von 400 m zu beiden Seiten der Freileitung, wie im Scopingverfahren festgelegt, finden sich
im Bereich der neu zu errichtenden Masten 37 Wohngebiete, 33 Gebiete mit gemischter Nutzung
sowie 14 Industrie- oder Gewerbegebiete. Hinzu kommen 4 Flachen besonderer Nutzung, z.B. Bil-
dungseinrichtungen oder Gebaude fiir religiose Zwecke. Die Masten mit Nummerierung sowie die
Flachennutzungstypen im Untersuchungskorridor sind
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Tabelle 3 zu entnehmen.
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Tabelle 3: Masten und Flachennutzungstypen im UG der Neubautrasse (BVV 2023)
Wohn-
gebiete / Misch- Misch- Industrie-/
Mast-Nr. Flichen be- | gebiete gebiete Gewerbe- Ortsname / Bemerkung
sonderer (innerorts) | (auBerorts) gebiet
Nutzung
117n, 133 1 \L,\J,\é\:s;ttlmg als Industrie/Ge
130-127 1 1 Sandharlanden
126-125 1 Aunkofen
Arnhofen (Solarparks & Bil-
117-115 4 3 dung(s)m?erlissot. Ff:nziskus)
109-107 4 Gaden-Gewerbegebiet
106-105 1 1 Weiher; Kapelle
104-103 2 nordl. Mitterhorlbach; Kapelle
93-92 4 Obermantelkirchen; Kirche
91-90 1 1 Wallersdorf
83-81 1 See b. Obereulenbach
72-71 Gehofte nordl. Schaltdorf
67-66 1 2 Gehoft westl. Minster
65-63 1 Kreuzthann
56-55 1 Gehoft ostl. Trasse
55-53 3 4 Schlamberg / Pfifferling
51-50 1 Schmidhof
49-48 1 2 Laber
47 Gatzkofen
45-44 1 1 Gambachreuth
36-35 Oberergoldsbach
48neu 3 1 Oberergoldsbach
31-30 1 Buch
28-27 3 3 Bruckbach
2625 1 1 S;hkifft:nzw Bruckbach und Pet-
24 1 Gehoft bei Pettenkofen
18-17 1 Gehoft westl. Mirskofen
15 1 entlang StralRe b. Mirskofen
7-5 5 1 1 Altheim u. Koislhof
341 1 3 Gaden

Im UG von 100 m zu beiden Seiten der riickzubauenden Freileitungen finden sich im Bereich der
neu zu errichtenden Masten sowie der riickzubauenden Masten 47 Wohngebiete, 39 Gebiete mit
gemischter Nutzung sowie 21 Industrie- oder Gewerbegebiete. Die Masten mit Nummerierung so-
wie die Flachennutzungstypen im Untersuchungskorridor sind Tabelle 4 zu entnehmen.
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Tabelle 4: Masten und Flachennutzungstypen im UG der Riickbautrassen B52a, O1 und 02 (BVV
2023)
Mast-Nr. Mast-Nr. Wohn- Misch- M.
01/02 B52a el i GeV\.lerbe- Ortsname / Bemerkung
gebiete
570 1 UW Sittling als Industrie/Ge-
werbe
(13;))121 974275 2 Sandharlanden
284-290 22 5 8 Abensberg
291-292 1 Gaden
293-297 2 1 4 Gaden Gewerbegebiet
301-302 1 Horlbach - Gehoft
324-325 1 Gehoft stdl. Rohr/NB
326-327 1 Gehoft stdl. Rohr/NB
329-332 3 Obereulenbach/Waselsdorf
337-340 2 5 1 Niedereulenbach
341-342 1 See b. Obereulenbach
352-353 1 1 Kreuzthann
355-356 1 Gehoft nordl. Ried
362-363 2 Gehoft nordl. Pfifferling
369-370 1 Schmidhof
372-373 1 Gatzkofen
376-377 1 Gambachreuth
383-384 1 Mantel
392 1 Oberergoldsbach
394 1 Weihmihle
397 1 Kldham
402-405 1 Solarpark siidl. Wolflkofen
410-412 3 Unterunsbach
417-418 1 Gehofte am Weinberg
419-420 1 Gehoft b. Essenbach
420-421 1 Stadl b. Essenbach
423-424 Stadl 6stl. Essenbach
431-432 1 Ohu / StraBe
434-435 1 Gaden / Umspannwerk Altheim
1-4 (02) 2 1 1 Gaden / Umspannwerk Altheim
6-8 (02) 10 2 Altheim
17-18 (02) 2 Mirskofen
18-22 (02) 2 Gehofte westl. Mirskofen
35 (02) Gehofte zw. Bruckbach und Pet-
tenkofen
38-39 (02) 1 Bruckbach

Seite 18
11.10.2024




f>Tenner

Unterlage 8.1.1, Fachbeitrag Umwelt

Abschnitt C

Abwagungsbelange der SUP — Konflikte mit bestehenden Planungen

Neben Konflikten mit bestehenden Siedlungen kénnen auch Konflikte auf Flachen kiinftiger Bau-
vorhaben mit gliltigen oder geplanten Bebauungsplanen auftreten. Im Abschnitt C befindet sich die
Neubautrasse im Bereich von drei giiltigen Bebauungspldnen (s. Tabelle 5).

Tabelle 5:  Giltige Bebauungsplane im UG der Neubautrasse

Mast-Nr. Bebauungsplan Name Aktenzeichen Lage im UG

116-115 | BFI Photovoltaikanlage Arnhofen - | /o /3111 89 | von Leitung iberspannt
Rotacker
BPI Kiesabbau Abensberg - von Leitung lGberspannt; Maste;

114-110 Arnhofen 4622/3111.56 Arbeitsflichen

109 BPI Gl Gaden IV - Ausgleichsfliche | 4622/3111.74 | VO Leitung tberspannt; Mast;

Arbeitsflachen

Geplante Bebauungsplane sind im UG der Neubautrasse keine bekannt.

Die Rickbautrasse B52a im Abschnitt C befindet sich im Bereich von zehn giiltigen oder geplanten
Bebauungsplanen, die Trasse 02 befindet sich im Bereich von sechs giiltigen Bebauungsplanen (s.

Tabelle 6.
Tabelle 6:  Glltige Bebauungspléne im UG der Riickbautrassen B52a und 02
Mast-Nr. Bebauungsplan Name Aktenzeichen Lage im UG
274-275 | BPI Deisenhofener Wegfeld 4622/3111.64 | VON Leitung Uberspannt; Mast 274 u.
Arbeitsflache angrenzend
BPI Am Wasserwerk IV -
284-285 Ausgleichsflache sidlich Galgen- 4622/3111.57 von Leitung Gberspannt
berg
von Leitung Gberspannt; Maste;
285-2 BPI Gal 4622/3111.2
85-286 Galgenberg 622/3 Arbeitsflachen; Zuwegungen
289-290 | BPI Seeweg Il 3. Abschnitt 4622/3111.30 | VOn Leitung Uberspannt; Maste;
Arbeitsflachen; Zuwegungen
BPI Ki A -
291-294 lesabbau Abensberg 4622/3111.56 im Schutzstreifen; Zuwegungen
Arnhofen
294-296 | BPI Industriegebiet Gaden | a622/3111.31 | Von Leitung Uberspannt; Maste;
Arbeitsflachen
296-297 BPI Industriegebiet Gaden Il 4622/3111.44 von Leitung liberspannt
295-296 | BPI Industriegebiet Gaden III 4622/3111.48 | VoM Leitung Uberspannt; Maste;
Arbeitsflachen
393-394 | oP! Oberergoldsbach - 4622.5-17-18 | direkt nordlich Schutzstreifen
Ausgleichsflache extern
. von Leitung Gberspannt; Maste u.
403-405 BP| Sondergeblet .. 4622/4127.50 Arbeitsflachen; direkt westlich angren-
Photovoltaikanlage Wolflkofen send
18-17 (02) | BPI Mirskofen Sid - Teil | 4622/4128.112 | direkt nordlich Schutzstreifen
18-17 (02) | BPI Mirskofen Siid - Teil Il 4622/4128.117 | direkt nordlich Schutzstreifen
7 (02) BPI Miillerfeld 111 4622/4128.109 direkt westlich; im Schutzstreifen
7-6 (02) BPI Unteres Dorf - Teil | OT Altheim | 4622/4128.9 von Leitung lGberspannt
7-6 (02) BPI Mllerfeld Il OT Altheim 4622/4128.95 von Leitung lGberspannt
7-6 (02) BPI Miillerfeld OT Altheim 4622/4128.41 von Leitung Giberspannt; Zuwegung

Geplante Bebauungsplane sind im UG der Riickbautrassen keine bekannt.
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Abwiégungsbelange der SUP — Walder mit Erholungsfunktion oder Larm-/Immissionsschutzfunktion
(gem. Waldfunktionsplan)

Neben ihren positiven Auswirkungen auf die lokalen lufthygienischen Verhaltnisse aus, u. a. als
Schadstoffsenke und Sauerstoffquelle, stellen unzerschnittene naturnahe Walder Erholungsorte fiir
Menschen dar und wirken zudem positiv auf die menschliche Gesundheit in Hinblick auf Larmschutz
und Immissionen.

Im Abschnitt C liegen im 300 m-Korridor beidseits der Leitungstrasse neun Waldflachen, die als lokal
bedeutsam in Bezug auf Larmschutz und Immissionen beurteilt sind oder der Erholung dienen.
Drei dieser Waldflachen werden von der geplanten Leitung gequert und sind z.T. mit Mastfunda-
menten belegt (s. Tabelle 7).

Tabelle 7: Waldflachen mit Bedeutung in Bezug auf Larm- und Immissionsschutz sowie fiir die
Erholung im UG (BayAELF 2023)

Mast-Nr. Waldfunktionstyp Lage im UG

115-114 Klima Immission Larmschutz lokal | Leitung (6stlich) im Korridor

von Leitung Gberspannt; Masten; Arbeitsflachen;

110-108 Erholung Zuwegung; Ankerflache 108

68-67 Klima Immission Larmschutz lokal | Leitung (sidwestlich) im Korridor

1/ AHM C14/ AHM C16 | Klima Immission Larmschutz lokal | Leitung (westlich und nérdlich) im Korridor
1/AHM C14/ AHM C16 | Erholung Leitung (westlich und nérdlich) im Korridor

Walder mit besonderer Klimaschutzfunktion werden im Kapitel 4.2.5 behandelt, Walder mit beson-
derer Bedeutung fiir das Landschaftsbild und als Lebensraum finden sich im Kapitel 4.2.6.

4.2.2 Tiere und Pflanzen

Zum zwingenden Umweltrecht in Bezug auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen zdhlen die Na-
tura 2000-Vorschriften fir FFH- und EU-Vogelschutzgebiete, sowie der gesetzliche Biotopschutz
gem. § 30 BNatSchG. Als weiterer Belang des zwingenden Rechts ist die Eingriffsregelung gem. § 15
BNatSchG zu beachten. Diese wird im LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet und wird daher an dieser Stelle
nicht ndher betrachtet.

Im Rahmen der SUP zum BBPI werden fiir das Schutzgut Tiere und Pflanzen folgende potenzielle
Konflikte untersucht:

e Leitungsanflug / Kollision

e Storung / Vergramung empfindlicher Tierarten

e Verlust und Zerschneidung von Biotopen / Vegetation
e Verlust und Zerschneidung von Habitaten

e Veranderung von Biotopen / Vegetation

e Veranderung von Habitaten

Als Flachen fir die aufgefiihrten potenziellen Konflikte werden zusatzlich zu den o. g. zum zwingen-
den Recht gehérenden Kategorien die Kategorien Ramsar-Gebiete, Important Bird Areas (IBA) so-
wie Lebensraumnetze fir Feucht-, Trocken- und Waldlebensrdume untersucht.
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Als schutzgutbezogene Umweltziele wurden in der SUP folgende bericksichtigt (BNETZA 2022):

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)

¢ Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung

e Nationale Strategie zur biologischen Vielfalt

e Raumordnungsgesetz (ROG, insbes. § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG)

e FFH-Richtlinie (92/43EWG) und Vogelschutz-Richtlinie (2009/147/EG)
o Welterbekonvention der UNESCO

e Ubereinkommen tiber die biologische Vielfalt (CBD)

e Ramsar-Konvention

e Berner Konvention

e Bonner Konvention

Zwingendes Recht — Natura 2000-Gebiete

In einer FFH-Vertraglichkeitsabschatzung (Unterlage 8.5.1) wurde fiir die betrachteten Natura
2000-Gebiete untersucht, ob ohne vertiefte Untersuchung eindeutig von einer Vertraglichkeit des
beantragten Vorhabens i. S. v. § 34 Abs. 1 BNatSchG mit deren Erhaltungszielen ausgegangen wer-
den kann. Ob also auszuschlieBen ist, dass Wirkungen des Projekts, einzeln oder im Zusammenwir-
ken mit anderen Projekten oder Planen, zu erheblichen Beeintrachtigungen des jeweiligen FFH-Ge-
biets oder Vogelschutzgebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen
Bestandteilen fihren kdnnen. Kann dies nicht sicher ausgeschlossen werden, so ist im Ergebnis der
Vertraglichkeitsabschatzung fiir das jeweilige Gebiet ggf. eine detaillierte Vertraglichkeitsprifung
in Form einer FFH-Vertraglichkeitsstudie (FFH-VS) erforderlich.

Grundsatzlich wird davon ausgegangen, dass potenzielle Beeintrachtigungen der Schutzziele fir
FFH-Gebiete maximal innerhalb von 5 km um die geplante Trasse und fiir Vogelschutzgebiete in-
nerhalb von 6 km moglich bzw. potenziell relevant fiir die Vertraglichkeit sind. Entsprechend er-
folgte ein raumlicher Abgleich des Vorhabens mit der Natura 2000-Kulisse zur Ermittlung der zu
betrachtenden Gebiete (s. Tabelle 8). Fir finf FFH- und Vogelschutzgebiete wurden in diesem Um-
kreis Vertraglichkeitsabschatzungen erstellt (Unterlage 8.5.1).

Ausnahmen bilden die FFH-Gebiete , Naturschutzgebiet ,Binnendiinen bei Siegenburg und Offens-
tetten (7236-301) und ,Sallingbachtal” (7237-371): Diese werden durch das Vorhaben im Ab-
schnitt C sehr nahe passiert oder direkt gequert. Daher wurde in diesen Féllen von einer formellen
Voruntersuchung abgesehen und direkt eine FFH-VS erstellt.

Tabelle 8:  Natura 2000-Gebiete im UG mit potentiellen Wirkungen durch das Vorhaben (BayLfU

2023a)
T Gebietsname Gebiets- Lage im UG
P Nummer g

Naturschutzgebiet ,,Bin- Teilflache nordlich Offenstetten; Entfer-
FFH-Gebiet** nendiinen bei Siegenburg DE7236-301 | nung mind. 90 m; durch Zuwegung tan-

und Offenstetten” giert

slidlich Abensberg bis Ursbach; Grol3teils

FFH-Gebiet** Sallingbachtal DE7237-371 | parallel zur Trasse; Querung nordlich

Mitterhorlbach
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Gebiets-

Typ Gebietsname Nummer Lage im UG
] Naturschutzgebiet nordwestlich Sandharlanden; Entfer-
FFH-Gebiet* DE7136-302 .
"Sandharlander Heide” nung mind. 0,5 km

) Beidseits der Donau; Querung der Do-
Donauauen zwischen In-

FFH-Gebiet* DE7136-304 | nauim Abschnitt B Siid bei Sittling (FFH-
golstadt und Weltenburg . . "
VP fur Abschnitt B Sud)

Mettenbacher, GrielRenba- ostlich Essenbach; Teil des SPA-Gebiets
FFH-Gebiet* cher und Kénigsauer Moos | DE7341-371 | DE7341-471; Entfernung mind. 3,1 km
(Unteres Isartal) (Ruckbau) und mind. 4,5 km (Neubau)
) . stdlich und parallel zur Isar; Entfernung
FFH-Gebiet* Leiten der Unteren Isar DE7439-371 .
mind. 1,5 km
SPA (Vogel- Wiesenbriitergebiete im zw. Essenbach und Wérth a.d. Isar; Ent-
DE7341-471
schutzgebiet)* Unteren Isartal fernung mind. 3,8 km

* FFH-Vertraglichkeitsabschatzung / ** FFH-Vertraglichkeitsstudie

Zwingendes Recht — Schutzgebiete und gesetzlich geschitzte Biotope gem. BNatSchG

Die Erfassung der Biotop- und Nutzungstypen mit gesetzlichem Schutz sowie deren Ergebnisdar-
stellung erfolgten nach dem Kartierschlissel fir die Biotop- und Nutzungstypen gemall der Bio-
topwertliste der Bayerischen Kompensationsverordnung (BayKompV) im Malstab 1:5.000. Wert-
gebende Arten (d.h. Arten der Roten Liste, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) wurden miter-
fasst, soweit sie im Zuge der Biotopkartierung erkennbar waren. Es erfolgte jedoch keine gezielte
Nachsuche bzw. systematische Erfassung von Pflanzenarten. Die Kartierung fand, wie im Kartier-
konzept zum Scoping abgestimmt, in einem Bereich 300 m beidseits der Mittellinie der Raumord-
nungstrasse und 50 m beidseits der Bestandstrasse statt.

Mehrere Schutzgebiete und Schutzobjekte gem. §§ 23 bis 29 BNatSchG werden von der bestehen-
den Freileitung bzw. den Ersatzneubauabschnitten gequert oder befinden sich in unmittelbarer
Trassennahe (1.000 m-Korridor). Hierzu zdhlen Naturschutzgebiete (NSG), Landschaftsschutzge-
biete (LSG) und Geschitzte Landschaftsbestandteile, von denen zwei NSG und ein LSG innerhalb
des Korridors liegen: Im Abstand von mind. 120 m nordlich von Offenstetten befindet sich das Na-
turschutzgebiet NSG-00221.01 ,,Binnendiinen bei Siegenburg und Offenstetten” und mindestens
0,5 km nordlich der Trasse das NSG 00090.01 Sandharlander Heide, das innerhalb des gleichnami-
gen FFH-Gebiets liegt. AuBerdem befindet sich im Abstand von mind. 470 m siidwestlich Altheim
das Landschaftsschutzgebiet LSG-00524.01 , Altheimer Stausee”.

37 Biotope, die nach §30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG geschiitzt sind, liegen im direkten
Eingriffsbereich der Neubautrasse oder grenzen an diesen an. Hierbei ist unter Eingriffsbereich eine
Flache zu verstehen, auf der durch das Vorhaben Eingriffe in Natur- und Landschaft erfolgen. Ein
neu zu errichtender Mast liegt innerhalb von Biotopflachen, die nach §30 BNatSchG geschiitzt sind.
(s. Tabelle 9)
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Tabelle 9: Biotope mit Schutz nach §30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG im UG der Neubautrasse
BNT- Schutz
BNT-Bezeichnung Anzahl | (§30/ Mast-Nr. | Art der Beeintrachtigung
Code
Art. 23
Artenreiches Extensivgriin-
G214- land (z. B. magere Glatt-/ ) i 117 neu temp. Baubereich direkt
GE6510 Goldhaferwiesen oder Mager- ] am UW Sittling
weiden) (extensiv genutzt)
le%)%)-BK Schilf-Landrohrichte 1 ja 127-126 Z:r\:\:jegung direkt angren-
L432-WQ Su_mpfwéilder, mittlere Aus- ) ia 127-126 Zuwegung direkt angren-
pragung zend
L432-wq | Sumpfwalder, mittlere Aus- 1 ja 126 Seilzugfliche
pragung
MaRig veranderte FlieBgewads-
F14- ser (Rhitral und Potamal, i.d.R. 1 i 109 Arbeitsflache, nahe Zufluf}
FWOOBK | entsprechend der Stufe der ] Sallingbach
Gewadsserstruktur 3)
Sumpfgebische (z. B. mit N
S\}égéBK Faulbaum, Ohr-Weide, Trau- 1 ja 106-105 ;L‘:\‘gsor'“m BEK, Zuwe-
ben-Kirsche)
MaRig artenreiche seggen-
G221- oder binser?reiche Feucht— ) ia 106-105 Provisorium BEK, Zuwe-
GNOOBK und Nasswiesen (extensiv ge- gung
nutzt)
2:&)’% Schilf-Landréhrichte 7 ja 106-105 g:‘:}‘g””“m BEK, Zuwe-
MaRig artenreiche seggen-
G221- oder binsenreiche Feucht- . e
GNOOBK und Nasswiesen (extensiv ge- 2 1 105 Arbeitsfliche
nutzt)
R111- . A . s
GROOBK Schilf-Landrohrichte 2 ja 105 Arbeitsflache
Artenreiches Extensivgriin-
G214- land (z. B. magere Glatt-/ . .
GE6510 Goldhaferwiesen oder Mager- ! Ja 9 Arbeitsflache, Zuwegung
weiden) (extensiv genutzt)
MaRig verdnderte FlieRgewas-
F14- ser (Rhitral und Potamal, i.d.R. 1 o 72-71 Provisorium BEK, nahe
FWOOBK | entsprechend der Stufe der J Grole Laber
Gewadsserstruktur 3)
R111- . A . N
GROOBK Schilf-Landréhrichte 2 ja 72-71 Provisorium BEK
Nicht oder gering veranderte
F15- FIieBgewésser (Rhitral und . Schutzgerist, nahe Un-
FWOOBK Potamal, i.d.R. entsp.).rechend 1 ja 58-57 terotterbach
den Stufen der Gewas-
serstruktur 1-2)
zi%)%)-sk Schilf-Landrshrichte 1 ja 24-23 SBCEPI'(‘,‘tZfov;”gSJ; grov'sor'”m
G312- Basiphytische Trocken-/Halb- . Provisorium BEK, Zuwe-
trockenrasen und Wacholder- 2 ja 2-1
GT6210 . . gung
heiden (extensiv genutzt)
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BNT- Schutz
Code BNT-Bezeichnung Anzahl | (§30/ Mast-Nr. | Art der Beeintrachtigung
Art. 23

Artenreiches Extensivgriin-
G214- land (z. B. magere Glatt-/ 1 . 21 Provisorium BEK, Zuwe-
GE6510 Goldhaferwiesen oder Mager- Ja gung

weiden) (extensiv genutzt)
G312- Basiphytische Trocken-/Halb- . 1/ Provisorium BEK; auf UW
GT6210 trockenrasen und Wacholder- 3 ja AHM C14 / Gelinde

heiden (extensiv genutzt) AHM 16

Artenreiches Extensivgriin- 1/
G214- land (z. B. magere Glatt-/ 1 ja AHM C14 / S"chutzgerust; auf UW Ge-
GE6510 Goldhaferwiesen oder Mager- AHM C16 lande

weiden) (extensiv genutzt)
G312- Basiphytische Trocken-/Halb- . 1/ Schutzgerist; auf UW Ge-
GT6210 trockenrasen und Wacholder- 1 ja AHM C14 / linde

heiden (extensiv genutzt) AHM C16

Artenreiches Extensivgriin-
G214- land (z. B. magere Glatt-/ ) ia 1 neu Provisorium Freileitung;
GE6510 Goldhaferwiesen oder Mager- auf UW Geldnde

weiden) (extensiv genutzt)

Im Eingriffsbereich der Riickbautrassen liegen 15 Biotope, die nach §30 BNatSchG geschiitzt sind.
Vier riickzubauende Masten liegen innerhalb von Biotopflachen, die nach §30 BNatSchG geschiitzt
sind (s. Tabelle 10). 36 Biotope, die nach §30 BNatSchG geschitzt sind, liegen im Schutzstreifen um
die Riickbautrassen B52a bzw. O1. Im Schutzstreifen der Trasse 02 liegen keine geschiitzten Bio-

tope.
Tabelle 10: Biotope mit Schutz nach §30 BNatSchG im UG der Riickbautrassen B52a bzw. O1
Schutz
BNT- . (830 / | Mast-Nr. | Mast-Nr. | Art der Beein-
Code N BeceKintue Sozahl Art. B52a o1 trachtigung
23
K123- MaRig artenreiche Sdume
und Staudenfluren feuchter 1 ja 271 Schutzgerust
GHOOBK .
bis nasser Standorte
MaRig artenreiche seggen-
G221- oder binsenreiche Feucht- 1 i 124 Arbeitsflache,
GNOOBK und Nasswiesen (extensiv ge- ] Mast
nutzt)
L432-WQ Surnpfw'ailder, mittlere Aus- 1 ia 124 Arbeitsflache,
pragung Mast
L432-wq | SumPfwalder, mittlere Aus- 1 ja 279 Schutzgeriist
pragung
MaRig artenreiche seggen-
G221- oder binsenreiche Feucht- 1 i 301 Arbeitsflache,
GNOOBK und Nasswiesen (extensiv ge- ) Mast
nutzt)
Seggen- oder binsenreiche
G223- Feucht- und Nasswiese, 1 ia 301 Arbeitsflache,
GROOBK brachgefallen (mehrjahrig Mast
brachgefallene Bestdnde mit
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Schutz
BNT- . (830 / | Mast-Nr. | Mast-Nr. | Art der Beein-
Code BNT-Bezeichnung Anzahl Art. B52a o1 trachtigung
23

einem hohen Anteil an Bra-

chezeigern, Verbuschung < 50

%)
R31- GroR3seggenriede au@erhalb ' Arbeitsfléche,
GGOOBK der Verlandungsbereiche 1 ja 301 Mast

(inkl. Wald-Simsen-Bestande)

Ma[3|g.artenre.|che seggen- Arbeitsflache,
G222- oder binsenreiche Feucht- 3 i 302 Mast Schutzee-
GNOOBK und Nasswiesen (extensiv ge- J riist ’ &

nutzt)

Sumpfgebische (z. B. mit .
B113- . . Arbeitsflache,
WGOOBK Faulb:ilum, Ohr-Weide, Trau- 1 ja 304 Mast

ben-Kirsche)
R111- . Ly . Arbeitsflache, Zu-
GROOBK Schilf-Landrohrichte 1 ja 304 wegung
R121- Schilf-Wasserréhrichte 2 ja 353 Arbeitsflache
VHOOBK J

Nicht oder gering verdnderte
F15. FlieRgewasser (Rhitral und Schutzgerust;
FWOOBK Potamal, i.d.R. entsprechend 1 ja 360-361 nahe Unterotter-

den Stufen der Gewas- bach

serstruktur 1-2)

Im 1.000 m Korridor um die geplanten Trasse kommen drei flaichige Naturdenkmaler und flnf
punktférmige Naturdenkmale vor (s. Tabelle 11).

Tabelle 11: Flachige und punktférmige Naturdenkmale im UG

Typ Name Nummer Lage im UG
700 m sidlich Neubautrasse Maste 119;
FI. ND kleiner Steinbruch am Linsberg 2/001621/00/00 | 540 m norddstlich Riickbauleitung B52a
Mast 286
FI. ND Steinbruch alte Seeholzbriicke 2/001622/00/00 | 640 m 6stlich Neubautrasse Mast 112;
Lindengruppe, 18 Baume und von Leitung B52a Uberspannt; Maste
FI. ND . 2/001963/00/00 .
Strducher OT Schaltdorf 347-348; Zuwegung; Schutzgerist
. ) direkt studlich B52a Mast 339; Arbeitsfla-
Pkt. ND | Alte Eiche Niedereulenbach 2/003275/00/00 .
chen; Schutzgerist
Birkenhain a.d. StralRe westl. La- 320 m westlich Neubautrasse Mast 49;
Pkt. ND 2/004640/00/00 . .
ber Gde. Hohenthann 170 m westlich Ankerflache
Kreuzlinden siidlich Ginglkofen 660 m westlich Neubautrasse Mast 20;
Pkt. ND 2/004674/00/00 )
Gde. Essenbach 610 m westlich B52a Mast 26
3 Sommerlinden, 4 RoRkastanien 610 m sudlich Isar;
Pkt. ND . 2/005377/00/00 L .
Landshut-Gretimihle 800 m stidlich UW Altheim
1 Winterlinde Stadt Landshut, 230 m sudlich Isar;
Pkt. ND o . 2/007531/00/00 o )
nordlich neue Klaranlage 980 m oOstlich UW Altheim
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Naturparke, Nationalparke, Nationale Naturmonumente und Biosphdrenreservate kommen im
1.000 m-Korridor um die Leitungstrasse nicht vor. Eine detailliertere Beschreibung der Schutzge-
biete und geschiitzten Biotope ist dem LBP (Unterlage 8.2) zu entnehmen.

Zwingendes Recht — Bannwalder

Als Bannwald gem. Art 11 BayWaldG werden Schutzwalder zum Schutz vor Lawinen, Muren oder
Hochwasser, Waldschutzgebiete mit dem Fokus auf Natur- und Umweltschutz sowie Erholungswal-
der bezeichnet.

Im Abschnitt C sind finf Bannwalder vorhanden, die deckungsgleich sind mit Waldstrukturtypen
unterschiedlicher Kategorien. Daher sind diese Bannwalder an dieser Stelle nur mit ihrer Lage im
UG erwdhnt, werden aber ansonsten bei den entsprechenden Waldstrukturtypen (gem. Waldfunk-
tionsplan) im Kapitel 4.2.1 (Walder mit Schutzfunktion vor Immissionen und Erholungsfunktion), im
Kapitel 4.2.5 (Walder mit besonderer Klimaschutzfunktion) sowie im Kapitel 4.2.6 (Walder mit be-
sonderer Bedeutung fiir das Landschaftsbild und als Lebensraum) behandelt. (s. Tabelle 12)

Tabelle 12: Bannwaélder im Bereich des UG

Mast-Nr. | Name Lage im UG

. . nordlich der Trasse; Bestandstrassen wesentlich ndher bzw. an
Bannwald im Landkreis . . . .
127 . Schutzstreifen von B52a angrenzend; deckungsgleich mit regio-
Kelheim .
nalem Klimaschutzwald

. . nordlich der Trasse; Bestandstrassen wesentlich ndher bzw. an
Bannwald im Landkreis . . . .
127-124 Schutzstreifen von B52a angrenzend; deckungsgleich mit regio-

Kelheim nalem Klimaschutzwald

123-121 Bannwald im Landkreis nordlich der Trasse; Bestandstrasse O1 naher angrenzend; de-
Kelheim ckungsgleich mit regionalem Klimaschutzwald

115-113 Bannwald im Landkreis westlich der Trasse; deckungsgleich mit Schutzwald Immissio-
Kelheim nen/Larm bzw. Lebensraum/Landschaftsbild; Zuwegung

Bannwald im Landkreis Ostlich der Trasse, z.T. direkt angrenzend; deckungsgleich mit
112-109 . Schutzwald Immissionen/Larm bzw. Lebensraum/Landschafts-
Kelheim .
bild bzw. Erholungswald

Abwagungsbelange der SUP — UNESCO-Weltnaturerbestatten

In der Welterbekonvention (,,Ubereinkommen zum Schutz des Kultur- und Naturerbes der Welt“)
der UNESCO ist der Schutz der UNESCO-Weltnatur- und -kulturerbestatten verankert. Auch im
BNatSchG wird die Unterstlitzung der internationalen Bemiihungen auf dem Gebiet des Natur-
schutzes durch den Schutz des Natur- und Kulturerbes im Sinne der Welterbekonvention als Ziel
des Naturschutzes festgelegt (vgl. § 2 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG). Als UNESCO-Weltnaturerbestatten
werden Naturgebilde ausgewiesen, die abgegrenzte Naturgebiete darstellen oder Lebensraume fiir
bedrohte Pflanzen- und Tierarten bilden und die von auRergewd6hnlichem universellem Wert sind.

Im Umfeld des Vorhabengebiets befinden sich keine UNESCO-Weltnaturerbestatten. (BfN 2023d)
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Abwagungsbelange der SUP — Ramsar-Gebiete

Zum Schutz von Feuchtgebieten wurde 1971 das ,,Ubereinkommen {iber den Schutz von Feuchtge-
bieten, insbesondere als Lebensraum fiir Wasser- und Watvogel, von internationaler Bedeutung"
(Ramsar-Konvention) geschlossen. Das Ziel der Ramsar-Konvention ist es, der fortschreitenden Ver-
kleinerung und dem Verlust von Feuchtgebieten Einhalt zu gebieten, insbesondere aufgrund ihrer
herausragenden 6kologischen Bedeutung als Regulatoren fiir den Wasserhaushalt und als Lebens-
raum fir eine besondere Pflanzen- und Tierwelt, v. a. fir Wat und Wasservogel. Deutschland ist der
Konvention 1976 beigetreten und hat derzeit 35 ausgewiesene Feuchtgebiete von internationaler
Bedeutung (Ramsar-Gebiete), deren Gesamtflache sich zu mehr als 80 % aus Wasser- und Wattfla-
chen der Nord- und Ostsee zusammensetzt (BfN 2023a).

Das dem Vorhabengebiet am nachsten gelegene Ramsar-Gebiet ist das Gebiet , Ismaninger Spei-
chersee mit Fischteichen” in einem Abstand von mindestens 50 km. Somit sind in umweltfachlich
relevanter Distanz zum Vorhabengebiet keine Ramsar-Gebiete vorhanden.

Abwagungsbelange der SUP — Important Bird Areas

»lmportant Bird Areas” (IBA) sind Gebiete, die nach globalen Kriterien als wichtig fiir den Arten und
Biotopschutz speziell fiir Vogel eingestuft werden. Das IBA-Programm hat zum Ziel, weltweit die fir
den Vogelschutz bedeutsamen Gebiete zu identifizieren, zu beobachten und zu schiitzen. Das Pro-
gramm wurde durch BirdLife International initiiert und umfasst derzeit mehr als 4000 Gebiete in
Europa. Die Auswahl der IBA erfolgt auf Grundlage international gliltiger wissenschaftlicher Krite-
rien, in Deutschland wird sie in Kooperation des Naturschutzbundes Deutschland (NABU), des Lan-
desbundes fiir Vogelschutz Bayern (LBV) und des Dachverbandes Deutscher Avifaunisten (DDA) vor-
genommen. Das aktuelle IBA-Verzeichnis fir Deutschland umfasst 542 Gebiete, die eine Gesamt-
flache von ca. 56.509 km? (etwa 15,8 % der Landflache Deutschlands) bedecken. Das IBA-Verzeich-
nis besitzt keine Rechtsverbindlichkeit, ihm kommt aber als Indikator in den EU-Mitgliedstaaten
eine besondere Bedeutung zu, da es als Referenz fiir die gemal der Vogelschutz-Richtlinie auszu-
weisenden Vogelschutzgebiete im Rahmen des Netzwerkes Natura 2000 dient. (NABU 2023)

Im Umfeld des Vorhabens im Abschnitt C befinden sich in einem Abstand von mindestens 6 km zum
Vorhaben zwei IBA. (s. Tabelle 13).

Tabelle 13: Important Bird Areas im Bereich des UG

Code int Code nat Name Lage im UG
DE621 BY036 Felsen und Hangwalder im Altm{hl- und Donautal mind. 6 km nordlich des
Vorhabens
ca. 20 km 6stlich der
DE256 BY003 Isartal: Gottfrieding-Plattling Neubautrasse;

ca. 18,5 km Ostlich der
Rlckbautrasse B52a

Abwagungsbelange der SUP — Lebensraumnetze flir Feucht-, Trocken- und Waldlebensrdume

Lebensraumnetze werden vom BfN definiert als Systeme von jeweils dhnlichen, rdumlich benach-
barten, besonders schutzwiirdigen Lebensraumen, die potenziell in enger funktionaler Verbindung
zueinanderstehen. Sie sollen bei Eingriffsplanungen auf strategischer Ebene zur Berlcksichtigung
Uberortlicher Bezlige eingesetzt werden und kénnen auf nachgeordneten Planungsebenen als

Seite 27
11.10.2024



?Tenne‘r Unterlage 8.1.1, Fachbeitrag UvaeIt
Abschnitt C

wichtige Anhaltspunkte fir die Ableitung von WiedervernetzungsmalRnahmen dienen. National be-
deutsame Funktionsrdume mit Prioritat fir die Vernetzung von Lebensraumen werden entspre-
chend ihrer Bedeutung in eine fiinfstufige Skala eingeteilt, wobei Funktionsrdume der Stufe 1 eine
sehr geringe und Funktionsrdume der Stufe 5 eine sehr hohe nationale Bedeutung besitzen. (BfN
2023b)

Im Bereich des Vorhabens finden sich vereinzelt und kleinflachig Gebiete mit nationaler Prioritat
fiir die Vernetzung von Feuchtlebensraumen, vor allem zwischen Rohr in NB und Rottenburg an der
Laaber. Allerdings werden diese Gebiete beziiglich ihrer nationalen Bedeutung mit der niedrigsten
Stufe bewertet. Prioritdre Gebiete flr die Vernetzung von Trockenlebensraumen und Waldlebens-
raumen sind im Umfeld des Vorhabens ausschlielRlich im nordlichen Teilabschnitt zwischen Donau
und Abensberg vorhanden; diese werden ebenfalls mit der niedrigsten Stufe eingeordnet. (BfN
2023b)

Abwagungsbelange der SUP — Wélder mit besonderer Lebensraumfunktion

Walder mit besonderer Funktion als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen sind im Rahmen der Wald-
funktionskartierung der Bayerischen Forstverwaltung mit solchen Waldern zusammengefasst, die
pragend fir das Landschaftsbild sind. Um Dopplungen zu vermeiden, werden diese Walder mit be-
sonderer Funktion fiir das Landschaftsbild und als Lebensraum im Kapitel 4.2.6 behandelt.

Walder mit besonderer Funktion in Hinblick auf Larm- und Immissionsschutz und Walder, die der
Erholung dienen, finden sich im Kapitel 4.2.1, Walder mit Bodenschutzfunktion werden im Kapitel
4.2.3 und Walder mit Klimaschutzfunktion im Kapitel 4.2.5 behandelt.

4.2.3 Boden und Flache

Zum zwingenden Umweltrecht in Bezug auf das Schutzgut Boden zahlt der Schutz von Mooren und
Simpfen, wenn es sich bei diesen um nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotoptypen handelt. Als
weiterer Belang des zwingenden Rechts ist die Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG zu beachten.
Diese wird im LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet und wird daher an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.
Im Rahmen der SUP zum BBPI werden fiir das Schutzgut Boden folgende potenzielle Konflikte un-
tersucht:

e Uberbauung, Versiegelung, Verdichtung

e Veranderung von Boden / Bodenstruktur inkl. schadlicher Bodenveranderungen
e Verdnderung Wasserhaushalt

e Stoffeintrag

e Verdnderung des Bodens durch Verdanderung der Vegetation

Als Indikatoren fir die aufgefiihrten potenziellen Konflikte werden zuséatzlich zum zwingenden
Recht die Flachenkategorien erosionsempfindliche Boden, feuchte, verdichtungsempfindliche Bo-
den und organische Béden untersucht. Als schutzgutbezogene Umweltziele wurden in der SUP fol-
gende bericksichtigt (BNETZA 2022):

e Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung
e Nationale Strategie zur biologischen Vielfalt
e BauGB, insbes. § 1a Abs. 2 BauGB
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e Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) und BBodSchV

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)
e Raumordnungsgesetz (ROG)

e Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

e Europaische Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (MSRL)

Zwingendes Recht — Moore und Simpfe

Im Untersuchungsgebiet des Abschnitts C gibt es vier Bereiche, in denen die Moorbodenkarte
Moorbdden unterschiedlicher Auspragung ausweist. Allen Bereichen gemein ist eine, zumindest
oberflachliche, Uberpriagung durch den Menschen in Form von landwirtwirtschaftlicher Nutzung
oder Nutzung als Siedlungsflache und eine damit verbundene Entwéasserung. Diese Flachen mit zu-
gehorigen Moorbodentypen sind den folgenden Tabellen Tabelle 14 und Tabelle 15 zu entnehmen
(BayLfU 2023c):

Tabelle 14: Moorbodenstandorte im UG der Neubautrasse (BayLfU 2023c)

Mast-Nr. Moortyp Lage im UG

Leitung (stidwestlich) im Korridor;

106-102 Niedermoor und Erdniedermoor Provisarium bei Mast 105

von Leitung bei Mast 7 liberspannt; Zuwegungen;
8-3 Niedermoor und Erdniedermoor Mast 7 auf Moorboden; Arbeitsfldche;
Ankerflachen; Schutzgerist

5 Anmoorgley und Moorgley Leitung (westlich) im Korridor

Tabelle 15: Moorbodenstandorte im UG der Neubautrasse der Rickbautrassen B52a und 02
(BayLfU 2023c)

Mast-Nr. Moortyp Lage im UG

von Leitung Uberspannt; Maste 301 u. 302;

300-305 (B52a) | Niedermoor und Erdniedermoor Arbeitsflichen

von Leitung iberspannt; Maste 425 u. 426 auf

424-426 (B52a) Anmoorgley und Moorgley Moorboden; Arbeitsflachen; Schutzgeriiste

von Leitung Giberspannt; Maste 428 u. 429 auf

428-430 (B52a) | Niedermoor und Erdniedermoor Moorboden; Arbeitsflchen

von Leitung iberspannt; Maste 8-5 auf Moorboden;

9-4(02) Niedermoor und Erdniedermoor Arbeitsflachen; Schutzgeriste; Zuwegungen

Abwagungsbelange der SUP — erosionsempfindliche Béden

Erosionsempfindliche Boden sind umweltfachlich sensible Bereiche, in denen voraussichtlich mit
einem erh6hten Aufwand zur Vermeidung und Minderung erheblicher Umweltauswirkungen zu
rechnen ist. Dies betrifft u. a. die baubedingte Erosion sowie Erosion durch das Abrdaumen des
pflanzlichen Bewuchses. (BNETZA 2022)

Die Erosionsempfindlichkeit der Béden durch Wind ist fast im gesamten Untersuchungsgebiet als
gering bzw. mittel einzustufen, v.a. beim UW Sittling und bis zum Abzweig von der Bestandstrasse
bei Mast 124 sowie zwischen den Masten 113 bis 95, 64 bis 60 und 42 bis 38 (BayLfU 2023b). Einzig
im Bereich des UW Altheim am sidlichen Ende des Abschnitts C zwischen den Masten 8 bis 1 ist
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eine hohe Erosionsempfindlichkeit durch Wind zu erwarten. Auch die riickzubauende Leitung B52a
liegt zwischen den Maststandorten 422 bis 434 auf Boden mit hoher Erosionsempfindlichkeit.

Im nordlichen Teil des Abschnitts C liegt die potenzielle Erosion zwischen einer sehr geringen bis
hohen Gefahrdungsstufe. Ab Mast 103 in Richtung Altheim ist die Erosionsempfindlichkeit durch
Wasser fast durchwegs hoch bis sehr hoch. Mit dem Erreichen der Isarniederung ist die potenzielle
Erosionsgefahr gering bis sehr gering.

Tabelle 16: Anteile von Boden mit Gefahrdung durch Erosion durch Wasser

Wert Gefahrdung von Béden durch Erosion (AAn::a“halr:j:f:;:edne/rGGe?;?::I:l:g:::u;;:en)
<1 aulerst gering 1,7% (2/120)

1-<5 sehr gering 8,3% (10/120)

5-<10 gering 12,5% (15/120)

10-<15 mittel 10,8 % (13/120)

15-<30 hoch 28,3% (34/120)

30-<55 sehr hoch 21,7% (26/120)

>55 auRerst hoch 16,7% (20/120)

Abwagungsbelange der SUP — feuchte verdichtungsempfindliche Béden

Feuchte und verdichtungsempfindliche Béden stellen umweltfachlich sensible Bereiche dar, die bei
der Planung von Hochstspannungsleitungen voraussichtlich einem erhéhten Aufwand zur Vermei-
dung und Minderung erheblicher Umweltauswirkungen unterliegen. Moégliche erhebliche Auswir-
kungen bestehen insbesondere in der Verdichtung in Folge von Bautatigkeiten. (BNETZA 2022)

Die Verdichtungsempfindlichkeit maRig feuchter Béden wird nahezu im gesamten Abschnitt C als
mittel bis sehr gering eingestuft. Damit einher geht eine mittlere Gefahrdungsbewertung der Bo-
denfunktion durch Verdichtung. Sehr feuchte Boden werden im gesamten Abschnitt C als hoch bis
mittel in Bezug auf ihre Verdichtungsempfindlichkeit bewertet, was u. a. durch den hohen Feuch-
tigkeitsgehalt bedingt ist, denn es handelt sich aufgrund des hoch anstehenden Grundwassers ge-
nerell um feuchte, stellenweise auch um extrem nasse Boden. Folglich ist die Gefdahrdung der Bo-
denfunktion dieser sehr feuchten Béden generell hoch.

Abwagungsbelange der SUP — organische Béden

Boden mit hohem Organikanteil sind aufgrund ihrer Zersetzungsgefahrdung besonders sensible Be-
reiche. Vorhabenbedingte negative Auswirkungen auf organische Boden kénnen bspw. durch
Grundwasserentnahmen entstehen, die zu irreversiblen Mineralisationsprozessen fiihren kénnen.

Im Vorhabengebiet sind vorwiegend Boden mit geringen organischen Anteilen von 1,2 bis 1,7% vor-
zufinden. Nur im Bereich der Maststandorte 114 bis 109 sowie 7 bis 1 sind Béden mit organischen
Anteilen von 2,3 bis 3,5% zu verzeichnen. (BayLfU 2023d).
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Abwagungsbelange der SUP — Wélder mit besonderer Funktion fiir den Bodenschutz

Neben deren besonderer Funktionen in Hinblick auf Klimaschutz, den Schutz vor Larm- und Immis-
sionen, flir das Landschaftsbild Lebensstatte fir Tiere und Pflanzen, kénnen Walder auch dem
Schutz des Bodens dienen in Hinblick auf die Retention von Wasser, die Speicherung von Nahrstof-
fen und als Lebensraum fir Bodenorganismen.

Im Abschnitt C sind keine Walder mit besonderer Bodenschutzfunktion vorhanden.

4.2.4 Wasser

Zum zwingenden Umweltrecht in Bezug auf das Schutzgut Wasser zahlen die Bewirtschaftungsziele
der Wasserrahmenrichtlinie, die Bestimmungen von Wasserschutzgebieten und der Schutz von
FlieB- und Stillgewassern, wenn es sich bei diesen um nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotoptypen
handelt. Als weitere Belange des zwingenden Rechts sind Gewasserrandstreifen nach Art. 16 Abs.
1S. 1 Nr. 3 BayNatSchG, das WHG §§36-38 und die Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG zu beach-
ten. Diese wird im LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet und wird daher an dieser Stelle nicht ndher be-
trachtet. Im Rahmen der SUP zum BBPI werden fiir das Schutzgut Wasser folgende potenzielle Kon-
flikte untersucht:

e Stoffeintrag/ Tribung

e Veranderung des Grundwassers

e Verdnderung des Abflusses (FlieBverhaltnisse)

e Verdnderung von Oberflachengewéssern durch Veranderung von Vegetation

Als Indikatoren fiir die aufgefiihrten potenziellen Konflikte werden zusatzlich zu den o. g. zum zwin-
genden Recht gehérenden Kategorien die Flachenkategorien Fliel3- und Stillgewdsser (unabhangig
von gesetzlichem Biotopschutz) untersucht. Als schutzgutbezogene Umweltziele wurden in der SUP
bericksichtigt (BNETZA 2022):

e Wasserrahmenrichtlinie (WRRL, Richtlinie 2000/60/EG)

e Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)

e Raumordnungsgesetz (ROG)

e Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

e Oberflaichengewasserverordnung (OGewV), Grundwasserverordnung (GrwV)

e Hochwasserschutzgesetz

e EU-Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (RL 2007/60/EG)

e 5-Punkte-Programm der Bundesregierung zur Verbesserung des vorbeugenden Hochwas-
serschutzes

Zwingendes Recht — Wasserrahmenrichtlinie

Die Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Bewirtschaftungszielen fiir oberirdische Gewasser und
Grundwasserkorper (GWK) gem. den Anforderungen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und des
Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) wurde im Rahmen eines Fachbeitrags zur Wasserrahmenrichtlinie
(Unterlage 10.2) gepriift. Die Umweltziele der WRRL bestehen gem. Art. 4 WRRL darin, eine Ver-
schlechterung des Zustandes aller Oberflachenwasserkorper (OWK) zu verhindern. Weiterhin be-
steht ein Zielerreichungsgebot zur Erreichung eines ,guten dkologischen und guten chemischen
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Zustands“ bei natilirlichen OWK bzw. eines ,,guten 6kologischen Potenzials” bei erheblich verander-
ten und kiinstlichen OWK. Das Grundwasser unterliegt gemall Art. 4 WRRL ebenfalls dem Ver-
schlechterungsverbot und dem Zielerreichungsgebot und zielt auf einen ,,guten chemischen Zu-
stand” sowie einen ,,guten mengenmaRigen Zustand” ab.

Fiir die Beurteilung der Auswirkungen des geplanten Ersatzneubaus der Freileitung werden samtli-
che OWK miteinbezogen, die vom Vorhaben beeintrachtigt werden kdnnten, auch wenn die Ge-
wasser selbst nicht von den baulichen Anlagen berihrt werden. Die Trasse des Ersatzneubaus be-
findet sich im Einzugsgebiet von acht berichtspflichtigen OWK und fiinf GWK (s. Tabelle 19). Be-
richtspflichtige Seen sind im Wirkraum der Trassen nicht vorhanden.

Die Untersuchungen im Rahmen des Fachbeitrags zur Wasserrahmenrichtlinie haben ergeben, dass
fiir keinen OWK im Wirkraum des Vorhabens das gute 6kologische Potenzial oder der gute chemi-
sche Zustand erreicht wird. Die im UG liegenden GWK befinden sich alle in einem guten mengen-
maRigen Zustand. Der chemische Zustand wird flr alle GWK als schlecht bewertet. Detaillierte In-
formationen zur Methodik und den Ergebnissen des Fachbeitrags zur WRRL sind ebendieser Unter-
lage 10.2 zu entnehmen.

Insgesamt befinden sich an 23 Stellen 22 Oberflachengewasser im UG der Neubautrasse. Alle Ober-
flachengewasser sind FlieRgewadsser (s. Tabelle 17).

Tabelle 17: Oberflachenwasserkorper im UG der Neubautrasse (BayLfU 2023e)

?I:I:lhzéi::ii”;g:ln?e) Mast-Nr. Lage im UG

NN E;i}le;z/ von Leitung liberspannt; Provisorium; Zuwegung

NN 109-108 von Leitung liberspannt

Sallingbach 106-105 von Leitung Uberspannt

NN 106-105 von Leitung liberspannt; Provisorium

NN 83-82 von Leitung Gberspannt; Schutzgerist

NN 82-81 von Leitung liberspannt

Talbach 82-81 von Leitung tGberspannt

Grol3e Laber 72-71 von Leitung Gberspannt; Schutzgerist

NN 72-71 von Leitung Uberspannt; Zuwegung

NN 68-67 von Leitung iberspannt; Schutzgerist (stdl. StralRe)

NN 68-67 von Leitung Gberspannt; Schutzgerist (nordl. StraRe); Zuwe-
gung

Otterbach 58-57 von Leitung tberspannt

NN 58-57 von Leitung Gberspannt (sudl. Otterbach)

Kleine Laber 48-47 von Leitung Gberspannt; Schutzgerist

Gambach 46-45 von Leitung Gberspannt; Schutzgeriist; Zuwegung; Provisorium
Mast 46 angrenzend
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(GI:;V 5::;\"':::;) Mast-Nr. Lage im UG
Goldbach 35-34 von Leitung Gberspannt; Schutzgerist
Bruckbacher Bachlein | 26-25 von Leitung Uberspannt
Gaunkofener Bach 24-23 von Leitung Gberspannt; Schutzgeriist; Zuwegung; Provisorium
Moselgraben 20-19 von Leitung Gberspannt; Zuwegung
sendelbach 6.5 v.on Leitung Upgrspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Proviso-
rium; Arbeitsflache Mast 5 angrenzend
Langenmiihlbach 21/ 1neu von Leitungen Uberspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Proviso-

rium; Arbeitsflachen; Ankerflachen

Isar

AHM C14 / AHM
C16/ 1neu

stidl. des Gelandes des UW Altheim;
ca. 200m siidl. Mast AHM C14 / AHM C16

Es befinden sich an 32 Stellen 29 Oberflachengewdasser im UG der Riickbautrassen. Alle Oberfla-
chengewasser sind FlieRgewadsser (s. Tabelle 18).

Tabelle 18: Oberflachenwasserkdrper im UG der Riickbautrassen B52a und 020 (BayLfU 2023e)

Gewassername

(NN: kein Name)

Mast-Nr.

Lage im UG

NN 270-271 (B52a) | von Leitung Gberspannt; Provisorium; Zuwegung

NN 293-294 (B52a) | von Leitung Gberspannt

Sallingbach 300-301 (B52a) |von Leitung Gberspannt

NN 301-302 (B52a) | von Leitung Gberspannt

NN 308-309 (B52a) | von Leitung Uberspannt

Talbach 331-332(B52a) | von Leitung Uberspannt; Arbeitsfliche Mast 332 angrenzend
Raschbach 340-341 (B52a) | von Leitung Gberspannt

GroRe Laber

341-342 (B52a)

von Leitung iberspannt

GroRe Laber

342-343 (B52a)

von Leitung Giberspannt; Zuwegung

von Leitung Gberspannt; Schutzgerust (nordl. StraRe); Zuwe-

NN 347-348 (B52a) oo ..
gung; Provisorium — nérdl. Zuwegung

NN 347-348 (B52a) von Leltung uperspanTt; Schutzgerust (nordl. Strale); Zuwe-
gung; Provisorium —siidl. Zuwegung

NN 352-353 (B52a) | von Leitung Giberspannt; Mast 353 sidl.

NN 358-359 (B52a) | von Leitung Gberspannt

Otterbach 360-361 (B52a) | von Leitung Gberspannt; Schutzgeriist direkt nordlich
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Gewassername
(NN: kein Name)

Mast-Nr.

Lage im UG

Otterbach

360-361 (B52a)

von Leitung Gberspannt (stdl. Otterbach); Zuwegung

Bruckbacher Bachlein

36-35 (02)

von Leitung Gberspannt

Kleine Laber 373-374 (B52a) | von Leitung Uberspannt

Renzenbach 372-374 (B52a) von Leitung lUberspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Arbeitsfla-
che Mast 373 angrenzend

Gambach 375-376 (B52a) von Leitung Gberspannt; Schutzgeriist; Zuwegung; Provisorium
Mast 375 angrenzend

Goldbach 392-393 (B52a) | von Leitung Gberspannt; Arbeitsflaiche Mast 393 angrenzend

NN 410-411 (B52a) |von Leitung liberspannt

Unsbacher Graben

410-411 (B52a)

von Leitung Gberspannt; Schutzgerist; Zuwegungen (bis 413)

NN

419-420 (B52a)

von Leitung liberspannt; Schutzgeriist; Zuwegung

Unsbacher Graben

419-420 (B52a)

von Leitung liberspannt; Schutzgeriist; Zuwegung

Gaunkofener Bach 32-31(02) von Leitung Giberspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Provisorium
Moselgraben 25-24 (02) von Leitung Giberspannt; Zuwegung
Einsiedelbach 7.5 (02) von Leitung liberspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Arbeitsfla-
che Mast 6 angrenzend
sendelbach 6-4 (02) von Leitung lGiberspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Arbeitsfla-
che Mast 5 angrenzend
NN 424-425 (B52a) | von Leitungen Giberspannt; Zuwegung; Arbeitsflache Mast 424
Moosgraben 424-425 (B52a) von Leitungen Uberspannt; Schutzgerist; Zuwegung
Miihlbach 435-436 (B52a) von Leitungen Uberspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Proviso-
2-1(02) rium; Arbeitsflachen; Ankerflachen
. . 435-436 (B52a) | von Leitungen Giberspannt; Schutzgerist; Zuwegung; Proviso-
L hlbach
angenmuhibac 2-1(02) rium; Arbeitsflachen; Ankerflachen

Tabelle 19: Grundwasserkérper im UG der Neubautrasse sowie der Riickbautrassen B52a, O1 und
02 (BayLfU 2023e)

GWK Nr. | GWK Name

Mast-Nr.

1_G052

Malm - Kelheim

SIT CO7 / SIT C09 /
133-113 (neu)
270-285 (B52a)
117-135 (01)

1_G054

Vorlandmolasse - Siegenburg

113-90 (neu)
285-321 (B52a)

1_G092

Vorlandmolasse -Rottenburg a.d. Laaber

90-29 (neu)
321-404 (B52a)
48-41 (02)
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GWK Nr. | GWK Name Mast-Nr.
29-15 (neu)

1_G107 Vorlandmolasse - Furth 404-420 (B52a)
41-18 (02)

15-1/AHM C 14/
AHM C16 (neu)
420-435 (B52a)
18-1 (02)

1_G105 Quartar - Landshut

Zwingendes Recht — Wasserschutzgebiete

Wasserschutzgebiete gem. §51 WHG kénnen dreierlei, auf das Allgemeinwohl ausgerichtete Zielen
dienen, der derzeitigen oder kiinftigen 6ffentlichen Wasserversorgung (Trinkwassergewinnung),
der Anreicherung von Grundwasser (Trinkwasservorsorge) in Form von Trinkwasserschutzgebieten
(TWSG) und einem vertraglichen Abfluss von Niederschlagswasser (Hochwasserschutz) in Form von
Hochwasserschutzgebieten (HWSG).

Es liegen drei ausgewiesene TWSG innerhalb des UG von 500 m zu beiden Seiten der Neubautrasse,
davon zwei TWSG im Eingriffsbereich der Neubautrasse und zwei TWSG im Eingriffsbereich der
Rlckbautrassen. Es befinden sich keine HWSG innerhalb des UG. (BayLfU 2023a) (s. Tabelle 20 und
Tabelle 21)

Tabelle 20: Trinkwasserschutzgebiete im UG der Neubautrasse (BayLfU 2023a)

Name des TWSG Gebietsnr. Mast-Nr. | Lage im UG

Rottenburg - mind. 380 m sidlich der Neubautrasse;
Pattendorf 2210723800011 | 75-72 auBerhalb des Eingriffsbereichs

von Leitung Gberspannt; Mast 121, Arbeitsflaichen und

Abensberg - Pullach | 2210713700048 | 121-120
Zuwegungen

von Leitung Uberspannt; Maste 11 bis 7 und 5 bis
1/1neu; Arbeitsflachen; Schutzgeriste; Provisorien; An-
kerflachen; Zuwegungen

12-1;

Ohu 2210743900222
1 neu

Tabelle 21: Trinkwasserschutzgebiete im UG der Riickbautrassen B52a und 02 (BayLfU 2023a)

Name des TWSG Gebietsnr. Mast-Nr. | Lage im UG

131-133 von Leitung Gberspannt; Maste, Arbeitsflichen und Zu-

Abensberg - Pullach | 2210713700048 (B52a) wegungen

432-435 von Leitung Giberspannt; Maste 432 bis 435; Arbeitsfla-

h 221074 222
Ohu 0743900 (B52a) chen; Schutzgeriiste; Provisorien; Zuwegungen
Ohu 9910743900222 14-1 von Leltun“g uberspa.nnt.; Maste 14 bis 1; Arbeitsflachen;
(02) Schutzgeriiste; Provisorien; Zuwegungen

Zwingendes Recht — Uberschwemmungsgebiete

Amtlich festgesetzte Uberschwemmungsgebiete werden auf Grundlage der Hochwassergefahren-
flachen fiir ein 100-jahrliches Hochwasser per Rechtsverordnung festgesetzt. Damit verbunden sind
einzuhaltende Auflagen, die im WHG, insbesondere §§78 WHG, oder Uberschwemmungsgebiets-
verordnung formuliert sind. Vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete werden auf Grundlage
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der Hochwassergefahrenflachen fiir ein 100-jahrliches Hochwasser ermittelt. Einschrankungen sind
dort zunachst vorlaufig giltig, bis zur amtlichen Festsetzung des Gebiets.

Folgende sechs festgesetzte Uberschwemmungsgebiete und ein vorliufig gesichertes Uber-
schwemmungsgebiet befinden sich im UG der Neubautrasse:

Tabelle 22: Uberschwemmungsgebiete im UG der Neubautrasse (BayLfU 2023f)

Gewadsser Mast-Nr. Lage im UG
Sallingbach 109-108 von' Leitung Uberspannt; Mast 109 und Arbeitsflache; vorlaufig
gesichert
Grol3e Laber 72-71 von Leitung lGberspannt; Provisorium
Kleine Laber 48-47 von Leitung tGberspannt; Schutzgerist 6stl. und Provisorium
Goldbach 35-34 von Leitung liberspannt; Schutzgerist
Sendelbach 6-5 von Leitung Gberspannt; Schutzgerist und Provisorium
1/AHMC14/ von Leitung iberspannt; Mast 1, Arbeitsflache, Ankerflache,
Sendelbach o
AHM C16 Provisorien
Feldbach 1/AHMC14/ von Leitung Gberspannt; Mast 1, Arbeitsflache, Ankerflache,
AHM C16 Provisorien
lsar 1/AHMC14/ stidl. des Gelandes des UW Altheim;
AHM C16 ca. 200m sidl. Maste AHM C14 / AHM C16

Im UG der Riickbautrassen B52a und 02 befinden sich folgende sechs Uberschwemmungsgebiete
und ein vorliufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet:

Tabelle 23: Uberschwemmungsgebiete im UG der Riickbautrassen (BayLfU 2023f)

Gewadssername Mast-Nr. Lage im UG
Lei U ; M 294, Sch U Arbeits-
Sallingbach 293-295 (B52a) vcgn eltung"ub.erspa.nnt, ast 294, Schutzgeriist und Arbeits
flache; vorlaufig gesichert
Grole Laber 341-343 (B52a) von Leitung Giberspannt; Mast 342 und Arbeitsbereich
Kleine Laber 373-374 (852a) von"Leitung liberspannt; Mast 373, Arbeitsfliche und Schutz-
gerlst
Lei ¥ ;M Arbeitsflach hutz-
Goldbach 392-394 (B52a) von” eitung Giberspannt; Mast 393, Arbeitsflache und Schutz
gerust
Lei U ; M 42 430, Arbeitsflach
sendelbach 426-431 (B52a) von Leitung ubﬂerspannt, asten 428 und 430, Arbeitsflachen
und Schutzgeriste
sendelbach 6-1(02) von Leitun"g Uberspannt.; sz\sten 6, 5 und 4, Arbeitsflachen,
Schutzgeriste und Provisorien
Sendelbach 1(02) von Leitung tberspannt; Mast 1 und Provisorien
Feldbach 1(02) von Leitung Uberspannt; Mast 1 und Provisorien
lsar 1/AHMC14/ sudl. des Gelandes des UW Altheim;
AHM C16 ca. 200m sudl. Maste AHM C14 / AHM C16
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Zwingendes Recht — Fliel3- und Stillgewdasser

Im Untersuchungsgebiet gibt es entlang der GrolRen Laber nérdlich der Masten 72 und 71 ein na-
turliches bzw. naturnahes FlieRgewasser, die gem. § 30 Art. 1 und Art. 2 S. 1 BNatSchG zu den ge-
setzlich geschiitzten Biotopen zdhlen. Im Bereich der Querung ist die GroRRe Laber nicht als o.g.
Biotop erfasst, wird aber von ebenfalls gem. § 30 BNatSchG geschitztem GroRréhricht begleitet.
Ebenso gem. § 30 BNatSchG geschiitzt ist Unterwasser- und Schwimmblattvegetation, die in Wei-
hern 6stlich des Masten 31 sowie nordostlich der Masten 54 und 53 vorkommt.

Nordlich des Masten 105 befindet sich zudem eine ebenfalls nach § 30 BNatSchG geschiitzte Quelle
bzw. Quellflur, die durch die geplante Leitung liberspannt wird.

Zwingendes Recht — Gewadsserrandstreifen

Das Volksbegehren ,Artenvielfalt und Naturschénheit in Bayern — Rettet die Bienen” hat zum 1. Au-
gust 2019 zu einer Anderung des Bayerischen Naturschutzgesetzes (BayNatSchG) gefiihrt. Infolge-
dessen missen Gewasserrandstreifen (GRS) an natirlichen und naturnahen Gewassern angelegt
werden, in denen ein Verbot der garten- oder ackerbaulichen Nutzung gilt. In Abhdngigkeit des
Bearbeitungsstands der Wasserwirtschaftsverwaltung erfolgt deshalb eine Klassifizierung, ob ein
Gewasserrandstreifen nach Art. 16 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 BayNatSchG notwendig ist. Gewadsser, fir die
gef. ein Gewasserrandstreifen aufgrund der Hangneigung anzulegen ist (§38a WHG) sind ebenfalls
kenntlich gemacht. Bei einem Teil der Gewasser steht eine Einstufung noch aus, weswegen diese
sich noch in Uberpriifung befinden. (s. Tabelle 24 und Tabelle 25)

Tabelle 24: Gewasserrandstreifen der FlieBgewasser nach Einstufung des BayLfU zur Erforderlich-
keit der Anlage von GRS im UG der Neubautrasse (BayLfU 2023g) — Stand 02.10.2024

Gewassername Mast-Nr Einstufung des BayLfU zur Erfor-
(NN: kein Name) ) derlichkeit der Anlage von GRS
erforderlich nach Art. 16 Bay-
NatSchG; ggf. erforderlich nach
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-
NN 127-126 NatSchG; ggf. erforderlich nach nordlich auBerhalb Schutzstreifen
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-
NN 109-108 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung liberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-
Sallingbach & NN | 106-105 NatSchG & ggf. erforderlich nach
§38a WHG, je nach Hangneigung

ggf. erforderlich nach §38a WHG,

Lage im UG

133-132/
117neu

von Leitung liberspannt;

NN L
Provisorium; Zuwegung

von Leitung liberspannt;
Provisorium tber NN

NN 92-91 - . westlich aulRerhalb Schutzstreifen
je nach Hangneigung

NN b. Talbach 33-82 ggf. erforderllch nach §38a WHG, | von Leltun? liberspannt;
je nach Hangneigung Schutzgerust
erforderlich nach Art. 16 Bay-

Talbach & NN 82-81 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung liberspannt

§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-
Raschbach 76 NatSchG; ggf. erforderlich nach
§38a WHG, je nach Hangneigung

nordlich Schutzstreifen;
110m noérdlich Trasse
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Gewadssername Mast-Nr. Einstufung des BayLfU zur Erfor- Lage im UG
(NN: kein Name) derlichkeit der Anlage von GRS
erforderlich nach Art. 16 Bay-
E'r\lofie Laber & 72-71 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung tGberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- . ib .
NN 68-67 NatSchG; ggf. erforderlich nach vo}r: Leltun"g . 'erspannt,
§38a WHG, je nach Hangneigung Schutzgerliste; Zuwegung
erforderlich nach Art. 16 Bay-
NN 64-63 NatSchG; ggf. erforderlich nach westlich, im Schutzstreifen
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- Lei ib .
Otterbach & NN 58-57 NatSchG; ggf. erforderlich nach von. eltu.ng " ers.pannt,
§38a WHG, je nach Hangneigung NN: Arbeitsflache; Zuwegung
Kleine Laber & erforderlich nach Art. 1.6 Bay- von Leitung Giberspannt;
Gambach 48-47 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgeriist
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Gberspannt;
Gambach 46-45 NatSchG; ggf. erforderlich nach Arbeitsfliche: Zuwegunlg
§38a WHG, je nach Hangneigung !
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Gberspannt;
Goldbach & NN 35-34 NatSchG; ggf. erforderlich nach Arbeitsfliche: Zuw n'
§38a WHG, je nach Hangneigung roelistiache; cuwegung
Bruckbacher erforderlich nach Art. 1.6 Bay- . _
Bichlein 26-25 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung Uberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
Gaunkofener erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung tGberspannt;
Bach 24-23 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgeruste; Provisorien;
§38a WHG, je nach Hangneigung | Zuwegungen
erforderlich nach Art. 16 Bay-
Moselgraben 20-19 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung liberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung liberspannt;
Sendelbach 6-4 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgeriste; Provisorium; An-
§38a WHG, je nach Hangneigung | kerflachen; Zuwegungen
1/1neu/ | erforderlich nach Art. 16 Bay- . .. .
Langenmiihlbach | AHM C14 / | NatSchG; ggf. erforderlich nach v.on.Leltung tfbersp?annt; Proviso-
AHM C16 §38a WHG, je nach Hangneigung rien; Ankerflichen; Zuwegungen
1/1neu/ | erforderlich nach Art. 16 Bay- Lei ib . Provi
Miihlbach AHM C14 / | NatSchG; ggf. erforderlich nach v.on. enll:ngﬂlf re]rsp?annt, rovise-
AHM C16 §38a WHG, je nach Hangneigung rien; Ankerflachen; Zuwegungen
lsar AHM C14 / | erforderlich nach Art. 16 Bay- stidl. UW Altheim; ca. 200m sidl.
AHM C16 NatSchG Mast AHM C14 / AHM C16

Tabelle 25: Gewasserrandstreifen der FlieBgewasser nach Einstufung des BayLfU zur Erforderlich-
keit der Anlage von GRS im UG der Riickbautrassen B52a bzw. O1 bzw. 02 (BayLfU
2023g) — Stand 02.10.2024

Gewassername Mast-Nr Einstufung des BayLfU zur Erfor- Lage im UG
(NN: kein Name) ) derlichkeit der Anlage von GRS &
i . 16 Bay-
270-271/ erforderlich nach Art .6 ay von Leitung Uberspannt;
NN 117 (01) NatSchG; ggf. erforderlich nach Provisorium: Zuwegun
§38a WHG, je nach Hangneigung ! gung
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Gewadssername Mast-Nr. Einstufung des BayLfU zur Erfor- Lage im UG

(NN: kein Name) derlichkeit der Anlage von GRS
erforderlich nach Art. 16 Bay- Leitung stlich;

NN 293- 294 NatSchG; ggf. erforderlich nach ’ .
§38a WHG, je nach Hangneigung auBerhalb Schutzstreifen
erforderlich nach Art. 16 Bay- Leitung stlich;

NN 297-298 NatSchG; ggf. erforderlich nach ’ .
§38a WHG, je nach Hangneigung aullerhalb Schutzstreifen
erforderlich nach Art. 16 Bay-

Sallingbach & NN | 300- 302 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung Uberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-

NN 308-309 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung lGberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung

NN 318-319 ggf. erforderllch nach §38a WHG, von Leitung Giberspannt
je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Gberspannt;

Talbach 331-332 NatSchG; ggf. erforderlich nach Arbeitsflache !
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Gberspannt;

Raschbach 340-341 NatSchG; ggf. erforderlich nach Arbeitsflache angrenzend
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-

Grol3e Laber 341-342 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung liberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-

E:\lofge Laber & 342-343 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung Gberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Gberspannt;

NN 347-348 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgeriste; Zuwegung
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-

NN 352-353 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung lGberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-

NN 358-361 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung liberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung liberspannt;

Otterbach 360-361 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgerist angrenzend
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Uberspannt;

Renzenbach 372-374 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgerust
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay-

Kleine Laber 373-374 NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung liberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung iiberspannt;

Gambach 375-376 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgerilst; Zuwegung'
§38a WHG, je nach Hangneigung !
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Gberspannt;

Goldbach 393 NatSchG; ggf. erforderlich nach Arbeitsflache angrenzend

§38a WHG, je nach Hangneigung
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& Mihlbach

Gewadssername Mast-Nr. Einstufung des BayLfU zur Erfor- Lage im UG
(NN: kein Name) derlichkeit der Anlage von GRS
Bruckbacher erforderlich nach Art. 16 Bay-
Bichlein 36-35 (02) | NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung lGberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
erforderlich nach Art. 16 Bay- . , .
E;;tz?'\ler Gra- 410-411 NatSchG; ggf. erforderlich nach \S/;?ulzcezgz:ugs:berspannt,
§38a WHG, je nach Hangneigung !
Gaunkofener erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung lberspannt;
Bach 32-31 (02) | NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgeruste; Provisorien;
§38a WHG, je nach Hangneigung | Zuwegungen
erforderlich nach Art. 16 Bay-
Moselgraben 25-24 (02) | NatSchG; ggf. erforderlich nach von Leitung tGberspannt
§38a WHG, je nach Hangneigung
Unsbacher Gra- erforderlich nach Art. 1.6 Bay- von Leitung Gberspannt;
ben & NN 419-420 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgerist; Zuwegungen
§38a WHG, je nach Hangneigung
Moosgraben & erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung lGberspannt;
NN 424-425 NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgeruste; Provisorien;
§38a WHG, je nach Hangneigung | Zuwegungen
erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung Gberspannt;
Sendelbach 5-6 (02) NatSchG; ggf. erforderlich nach Schutzgeruste; Arbeitsflachen;
§38a WHG, je nach Hangneigung | Zuwegungen
Lingenmiihlbach erforderlich nach Art. 1.6 Bay- v.on Leitung Gberspannt; Proviso-
& Miihlbach 1(02) NatSchG; ggf. erforderlich nach rien; Ankerflachen; Zuwegungen
§38a WHG, je nach Hangneigung
Langenmiihlbach erforderlich nach Art. 16 Bay- von Leitung lGberspannt; Proviso-
435 NatSchG; ggf. erforderlich nach rien; Ankerflachen; Zuwegungen

§38a WHG, je nach Hangneigung

Abwaéagungsbelange der SUP — Hochwassergefahrenflachen

Als Hochwassergefahrenflachen werden Flachen entlang von FlieRgewassern und im Umfeld von
Standgewadssern bezeichnet, die bei Hochwasser betroffen sind. Hierbei wird unterschieden in
Hochwassergefahrenflachen, die bereits bei niedrigen Hochwasserstanden und damit haufig be-
troffen sind (HQususig), in Hochwassergefahrenflachen fiir 100-jahrliche Hochwasser, die bei mittle-
ren Hochwasserstanden betroffen sind (HQio) und Flachen, die nur bei extremen Hochwasserer-
eignissen und entsprechend selten betroffen sind (HQextrem).

Folgende sieben Hochwassergefahrenflachen befinden sich im UG der Neubautrasse. Soweit nicht
anders angegeben, sind alle drei Hochwasserstufen auf den genannten Hochwasserflachen mog-

lich:
Tabelle 26: Hochwassergefahrenflachen im UG der Neubautrasse (BayLfU 2023f)
Gewassername Mast-Nr. Lage im UG

Sallingbach 109-108 von Leitung Giberspannt; Mast 109

Grol3e Laber 72-71 von Leitung tGberspannt; nur HQioo und HQextrem
Klein Laber 48-47 von Leitung tberspannt
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Gewadssername Mast-Nr. Lage im UG
Goldbach 35-34 von Leitung Gberspannt
Sendelbach 6-5 von Leitung Gberspannt
Sendelbach 1/ AHM C14/ von Leitung iberspannt; Mast 1

AHM C16 g uberspannt;

1/AHM C14 / N _
Feldbach AHM C16 von Leitung Gberspannt; Mast 1
lsar 1/AHMC14/ sidl. des Geldndes des UW Altheim;

AHM C16 ca. 200m siidl. Maste AHM C14 / AHM C16

Im UG der Riickbautrassen B52a und 02 befinden sich folgende sieben Hochwassergefahrenfla-

chen:

Tabelle 27: Hochwassergefahrenflachen im UG der Riickbautrassen B52a und 02 (BayLfU 2023f)

Gewadssername Mast-Nr. Lage im UG
Leitung ii ; Mast 294, Sch i Arbeits-

Sallingbach 293-295 (B52a) v?n eltung”ub.erspa.nnt, ast 294, Schutzgerist und Arbeits
flache; vorlaufig gesichert

Grole Laber 341-343 (B52a) von Leitung Giberspannt; Mast 342 und Arbeitsbereich

Kleine Laber 373-374 (B52a) von"Leltung liberspannt; Mast 373, Arbeitsfliche und Schutz-
gerist

Goldbach 392-394 (B52a) von”Leltung Uberspannt; Mast 393, Arbeitsflache und Schutz-
gerust

sendelbach 426-431 (B52a) von Leitung ub_farspannt; Masten 428 und 430, Arbeitsflachen
und Schutzgeriste

sendelbach 6-1(02) von Leitun"g Uberspanntf M?sten 6, 5 und 4, Arbeitsflachen,
Schutzgeriste und Provisorien

Sendelbach 1(02) von Leitung Uberspannt; Mast 1 und Provisorien

Feldbach 1(02) von Leitung Uberspannt; Mast 1 und Provisorien

lsar 1/AHMC14/ sidl. des Gelandes des UW Altheim;

AHM C16 ca. 200m sidl. Maste AHM C14 / AHM C16

Abwagungsbelange der SUP — FlieR- und Stillgewasser

Die Betrachtung von Oberflachengewassern, die nicht dem gesetzlichen Biotopschutz unterliegen,
erfolgt im Rahmen der SUP, um den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie, Gewdsserdkosysteme zu
schitzen und langfristig zu verbessern sowie Verschlechterungen ihres Zustandes zu vermeiden, zu
entsprechen. Daher wird, um Wiederholungen zu vermeiden, an dieser Stelle auf den Abschnitt
»Wasserrahmenrichtlinie” verwiesen, in dem alle im Wirkraum des Vorhabens liegenden Oberfla-
chengewadsser genannt werden. Detailliertere Informationen sind dem Fachbeitrag zur WRRL (Un-
terlage 10.2) zu entnehmen.
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4.2.5 Klima und Luft

Fiir die Schutzgiiter Klima und Luft ist der einzige relevante Belang des zwingenden Umweltrechts
die Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG. Diese wird im LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet und wird
daher an dieser Stelle nicht ndher betrachtet. Im Rahmen der SUP zum BBPI werden fiir die Schutz-
giter Klima und Luft folgende potenzielle Konflikte untersucht:

e Beeintrachtigung der CO,-Speicherfunktion
e Beeintrachtigung des oberflaichennahen Klimas (z.B. Kaltluftabflisse)

Als Indikatoren fur die aufgefiihrten potenziellen Konflikte wird die Flachenkategorie Walder un-
tersucht. Ein weiterer Belang, der im Rahmen der SUP der Abwéagung unterliegt, ist § 13 KSG. Als
schutzgutbezogene Umweltziele wurden in der SUP folgende beriicksichtigt (BNETzA 2022):

e Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)
e Raumordnungsgesetz (ROG, insbes. § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG)

e Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung

e Kyoto-Protokoll

e Aktionsprogramm Klimaschutz 2020

e Klimaschutzgesetz (KSG)

e Genfer Luftreinhalteabkommen

e Luftqualitatsrichtlinie der EU (2008/50/EG)

e Klimaschutzplan 2050

Abwagungsbelange der SUP — Klimaschutzgesetz

Das am 18.12.2019 in Kraft getretene und zuletzt am 18.08.2021 gednderte Bundes-Klimaschutz-
gesetz (KSG) hat die Erfullung der nationalen Klimaschutzziele sowie der européischen Zielvorgaben
zum Ziel. Das wesentliche Ziel besteht darin, die bundesweiten Treibhausgasemissionen gemaR § 3
Abs. 1 KSG schrittweise zu reduzieren. Daher sind die mit vertretbarem Aufwand ermittelbaren ab-
wagungsrelevanten CO-relevanten Auswirkungen des Vorhabens mit Blick auf das globale Klima zu
ermitteln und dahingehend zu bewerten, welche Folgen sich daraus fiir die Klimaschutzziele des
KSG ergeben. Die Beriicksichtigung der abwagungsrelevanten CO,-relevanten Auswirkungen ist als
Gesamtbilanz zu verstehen, wobei langfristig eine , Netto-Treibhausgasneutralitdt” im Sinne eines
Gleichgewichts zwischen den anthropogenen Treibhausgasemissionen und dem Abbau solcher
Gase angestrebt wird. Im Sinne der Gesamtbilanz ist im Rahmen der Abwéagung der Klimabelange
zu erwagen, inwieweit das Vorhaben insgesamt zum Klimaschutz beitragt oder aber den Klima-
schutzzielen entgegenwirkt.

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben kénnen abwagungsrelevante Auswirkungen durch Treib-
hausgasemissionen im Wesentlichen baubedingt durch Baustellenverkehr, anlagebedingt bei Inan-
spruchnahme von fiir den Klimaschutz bedeutsamen Béden und betriebsbedingt durch Wartungs-
und Instandhaltungsmanahmen und den damit verbundenen Verkehr entstehen. Zu betrachtende
Elemente des Naturhaushaltes im Sinne des KSG sind daher klimarelevante Boden (Moorbdden,
kohlenstoffreiche Béden mit hoch anstehendem Grundwasser) sowie weitere Flachen mit hoher
Klimaschutzfunktion, wie z. B. Walder und extensiv bewirtschaftete Standorte. Bei der Betrachtung
der anlagebedingten Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahmen und somit Landnutzungsan-
derungen ist die Ausgangslage zu beriicksichtigen, dass mit dem Vorhaben in erster Linie das Ziel
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verfolgt wird, mit aus erneuerbaren Energien erzeugtem Strom eine moglichst klimafreundliche
Energieversorgung zu gewabhrleisten.

Daher ist das Vorhaben schon von seiner Zielrichtung her nicht darauf angelegt, klimaschadliche
Auswirkungen zu verursachen. Es leistet aufgrund seiner Funktion einen Beitrag zum Klimaschutz
im Sinne der angestrebten , Netto-Treibhausgasneutralitat”. Nichtsdestotrotz sind die in weiten Tei-
len des Vorhabengebietes vorliegenden kohlenstoffreichen Boden mit besonderer Bedeutung fiir
den Klimaschutz von Fldacheninanspruchnahmen im Bereich der Mastaufstandsflaichen der Neu-
baumasten betroffen.

Abwagungsbelange der SUP — Wilder mit besonderer Klimaschutzfunktion

Unzerschnittene naturnahe Walder wirken sich positiv auf die lokalen lufthygienischen Verhaltnisse
aus, u. a. als Schadstoffsenke und Sauerstoffquelle, auBRerdem tragen sie zur Kaltluftentstehung bei
und wirken sich ausgleichend auf die Luftfeuchte aus. Zudem sind sie als Kohlenstoffspeicher im
Hinblick auf das globale Klima von besonderer Bedeutung. Daher wurden Walder im Rahmen der
SUP als eigenstandige Kategorie geprift.

Im Abschnitt C liegen im 300 m-Korridor beidseits der Leitungstrasse 38 Waldbestande mit beson-
derer regionaler oder lokaler Funktion fiir Luft und Klima, davon werden 19 klimatisch bedeutsame
Waldflachen durch die geplante Trasse gequert oder angeschnitten (Tabelle 28).

Tabelle 28: Waldflachen mit klimatischer Bedeutung im UG (Quelle: BayAELF 2023).

Mast-Nr. Waldfunktionstyp Lage im UG / Beeintrichtigung

SIT C07 /SIT regionaler Klimaschutz Mast; Arbeitsflachen; Ankerflachen; Zuwegung; Schutz-
C09 /133 & geriist

117 neu regionaler Klimaschutz Provisorium BEK

132 regionaler Klimaschutz Ankerflachen; Provisorium BEK

130 regionaler Klimaschutz Mast; Arbeitsflachen; Zuwegung

130 regionaler Klimaschutz Ankerflachen; Seilzugflachen

113 regionaler Klimaschutz Arbeitsflachen; Zuwegung

112-110 regionaler Klimaschutz Masten; Arbeitsflachen; Zuwegung

109 regionaler Klimaschutz Arbeitsflachen; Zuwegung

108 regionaler Klimaschutz Mast; Arbeitsflachen; Ankerflachen; Zuwegung
106 regionaler Klimaschutz Zuwegung

Walder mit besonderer Funktion in Hinblick auf Larm- und Immissionsschutz und Walder, die der
Erholung dienen, finden sich im Kapitel 4.2.1, Walder mit Bodenschutzfunktion werden im Kapitel
4.2.3 und Walder mit besonderer Bedeutung flr das Landschaftsbild im Kapitel 4.2.6 behandelt.
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Abwagungsbelange der SUP — Moore und Simpfe

Die im Untersuchungsgebiet des Abschnitts C vorkommenden Bereiche mit Moorbéden sind in Ka-
pitel 4.2.3 beschrieben, auf das an dieser Stelle verwiesen wird.

4.2.6 Landschaftsbild

Fiir das Schutzgut Landschaft ist der einzige relevante Belang des zwingenden Umweltrechts die
Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG. Diese wird im LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet und wird daher
an dieser Stelle nicht ndher betrachtet. Im Rahmen der SUP zum BBPI werden fiir das Schutzgut
Landschaft folgende potenzielle Konflikte untersucht:

e Beeintrachtigung von Landschaftsbild und Erholungsfunktion
e Beeintrachtigung des Landschaftsbildes / Visuelle Stérungen
e Zerschneidung von Landschaft

Als Indikator fir die aufgefiihrten potenziellen Konflikte wird die Flachenkategorie der unzerschnit-
tenen verkehrs- und freileitungsarmen Raume untersucht. Als schutzgutbezogene Umweltziele
wurden in der SUP folgende beriicksichtigt (BNETZA 2022):

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)

e Raumordnungsgesetz (ROG, insbes. § 2 Abs. 2 Nr. 2 Satz 5 und § 2 Abs. 2 Nr. 5 ROG)
e Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung

e Nationale Strategie zur biologischen Vielfalt

e Schutzgebiete des BNatSchG zum Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft
e Welterbekonvention der UNESCO

e Bundeswaldgesetz (BWaldG)

Abwaéagungsbelange der SUP — unzerschnittene verkehrs- und freileitungsarme Rdume

Unzerschnittene verkehrsarme Rdume (UZVR) werden vom BfN definiert als Rdume, die eine Min-
destgroRe von 100 km? haben und nicht von Verkehrsnetzen zerschnitten sind. Als zerschneidende
Faktoren werden Autobahnen, Bundes-, Landes- und Kreisstrallen, auBerdem Bahnstrecken, Ka-
néle, Siedlungen von > 93 ha GréRe und Flughafen angesehen. Die aktuellen Daten der UZVR basie-
ren auf Erhebungen der Zerschneidungskriterien aus dem Jahr 2015. Energiefreileitungen zahlen
nicht zu den vom BfN definierten Zerschneidungskriterien, werden im Rahmen der SUP aber den-
noch bericksichtigt. Gem. § 1 Abs. 5 BNatSchG sind groRflachige, weitgehend unzerschnittene
Landschaftsrdaume vor weiterer Zerschneidung zu bewahren. Energiefreileitungen sind landschafts-
gerecht zu fiihren und so zu blindeln, dass Zerschneidungen der Landschaft und Beeintrachtigungen
des Naturhaushaltes vermieden bzw. so gering wie moglich gehalten werden.

Im Abschnitt C befindet sich im Bereich von Mast 105 bis 101 in mehr als 4 km Entfernung siidwest-
lich zur geplanten Trasse ein unzerschnittener, verkehrsarmer Raum von 66 km? GroRe. (BayLfU
2006)
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Abwagungsbelange der SUP — Wilder mit besonderer Funktion fiir das Landschaftsbild und als Le-
bensraum

Walder konnen neben den besonderen Funktionen fiir den Klimaschutz, den Schutz vor Larm und
Immissionen und den Schutz des Bodens auch pragend fiir die Landschaft sein und dienen als Le-
bensstatte fiir Tiere und Pflanzen. Dies ist vor allem in solchen Regionen der Fall, in denen diese
Waldbestande in ansonsten landwirtschaftlich tGibergepragten Gebieten einen Kontrast in Hinblick
auf das Landschaftsbild darstellen. Daneben kénnen auch Walder landschaftsbildpragend sein, die
besonders alt und strukturreich sind.

Im Abschnitt C gibt es elf Walder mit besonderer Funktion fiir das Landschaftsbild und als Lebens-
raum.

Tabelle 29: Waldflachen mit besonderer Bedeutung fir das Landschaftsbild und als Lebensraum
im UG (BayAELF 2023).

Mast-Nr. Waldfunktionstyp Lage im UG

115-114 Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (6stlich) im Korridor

114 - 106 Landschaftsbild Lebensraum von Leitung uPerspannt; Masten; Arbeitsflachen; Zuwe-
gung; Ankerflache Mast 108

99 -98 Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (stidwestlich) im Korridor

83-82 Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (nordostlich) im Korridor

. von Leitung Gberspannt; Mast 75 direkt westlich;

75-74 Landschaftsbild Lebensraum Arbeitsflachen; Ankerflachen; Seilzugflachen; Zuwegung

68 - 67 Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (stidwestlich) im Korridor

58 -57 Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (nordostlich) im Korridor

46 - 44 Landschaftsbild Lebensraum von Leitung Gberspannt; Mast 45; Arbeitsflache; Zuwe-
gung

29 -27 Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (westlich) im Korridor

28 -27 Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (6stlich) im Korridor

1/AHM C14

AI{|M C16C / Landschaftsbild Lebensraum | Leitung (westlich und nordlich) im Korridor

Walder mit besonderer Funktion in Hinblick auf Larm- und Immissionsschutz und Walder, die der
Erholung dienen, finden sich im Kapitel 4.2.1, Walder mit Bodenschutzfunktion werden im Kapitel
4.2.3 und Walder mit Klimaschutzfunktion im Kapitel 4.2.5 behandelt.

4.2.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Das Schutzgut kulturelles Erbe umfasst archdologisch wertvolle Objekte, Baudenkmaler, Boden-
denkmaler sowie historische Landnutzungsformen. Zu Sachgiitern werden gesellschaftliche Werte
gezahlt, die eine hohe funktionale Bedeutung fiir die Gesellschaft hatten oder haben. Zu den sons-
tigen Sachgiitern zahlen unter anderem Nutzungsstrukturen wie Land- und Forstwirtschaft sowie
Gebiete zur Gewinnung oberflachennaher Bodenschatze. Zum zwingenden Umweltrecht in Bezug
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auf die Schutzgiter kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter zahlt die Einhaltung der Bestimmungen
des BNatSchG, des BBodSchG und des Bayerischen Denkmalschutzgesetzes (BayDSchG) beziiglich
der Bau- und Bodendenkmaler, historischen Landnutzungsformen und archédologisch wertvollen
Objekte. Im Rahmen der SUP zum BBPI werden fiir die Schutzglter kulturelles Erbe und sonstige
Sachgiter folgende potenzielle Konflikte untersucht:

e Verlust oder Beeintrachtigung von Statten mit naturgeschichtlicher oder kulturhistorischer
Bedeutung

e (Fremdkorper-)Wirkung auf pragende Landschaft mit naturgeschichtlicher oder kulturhis-
torischer Bedeutung

Als Indikator fiir die aufgefiihrten potenziellen Konflikte wird die Flachenkategorie UNESCO-Welt-
erbestatten untersucht. Als schutzgutbezogene Umweltziele wurden in der SUP folgende berlick-
sichtigt (BNETZA 2022):

e Welterbekonvention der UNESCO

e Europiisches Ubereinkommen zum Schutz des archéologischen Erbes
e Baugesetzbuch (BauGB)

e Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

e Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)

e Raumordnungsgesetz (ROG)

Zwingendes Recht — Bau- und Bodendenkmalschutz

Baudenkmaler sind bauliche Anlagen oder Gartenanlagen, an deren Erhaltung wegen ihrer ge-
schichtlichen, kinstlerischen, stadtebaulichen, wissenschaftlichen oder volkskundlichen Bedeu-
tung im Interesse der Allgemeinheit liegt (Art. 1 Abs. 1 u. 2 BayDSchG). In Anlehnung an das Unter-
suchungsgebiet des Schutzgutes Landschaft wird zur Ermittlung anlagebedingter, visueller Beein-
trachtigungen von Baudenkmailern, schutzwiirdigen Bauwerken und kulturell bedeutsamen Stadt-
und Ortsbildern ein UG von 500 m beidseits der Freileitung betrachtet. Bodendenkmaler sind be-
wegliche und unbewegliche Denkmaler, die sich im Boden befinden oder befanden und in der Regel
aus vor- oder frihgeschichtlicher Zeit stammen (Art. 1 Abs. 4 BayDSchG). Potenzielle Beeintrachti-
gungen von Bodendenkmalern sind im Bereich von Arbeitsflachen, Zuwegungen und Fundament-
verstarkungen moglich, weshalb diese in Anlehnung an das Schutzgut Boden in einem UG von
500 m beidseits der geplanten Trasse untersucht werden. Gem. Art. 4 Abs. 4 BayDSchG dirfen Bau-
denkmaler nicht zerstort, gefahrdet oder so verandert werden, dass ihr Denkmalwert beeintrach-
tigt wird. Im Falle von Bodendenkmalern ist nach Art. 7 Abs. 4 BayDSchG bei Eingriffen in Boden-
denkmaler zur Errichtung von Anlagen eine Erlaubnis der zustandigen Denkmalschutzbehdrden ein-
zuholen.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes kommen Kulturgiiter sowohl in Form von Baudenkmalern als
auch in Form von Bodendenkmalern vor. In Tabelle 30 ist das entsprechend den Informationen des
BLfD im UG liegende Baudenkmal beschrieben, wobei 11 Baudenkmaler im UG des Vorhabens lie-
gen.
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Tabelle 30: Schutzgut kulturelles Erbe — Baudenkmaler im UG (BLfD 2023)
LT Gemeinde Adresse Kurzbeschreibung Lage im UG
nummer
D-2-74- Hohenthann Mantel 1; Nahe | Hofkapelle, massiver Satteldachbau | 100m siidlich b52a
141-24 Mantel mit Dachreiter, Lisenengliederung Mast 384;
und Putzbdndern, um 1860; mit 550m nordwestlich
Ausstattung. Neubautrasse Mast 40
D-2-73- Abensberg Lehenfeld Wegkapelle, kleiner Satteldachbau | 300m westlich Neu-
111-77 mit dreiseitigem Schluss und Dach- | bautrasse Masten
reiter, neugotisch, 1906; mit Aus- 106-105
stattung.
D-2-74- Rottenburg Ried 1 Anlageteil: Austragshaus, syn. Aus- | 450m nordwestlich
176-54 a.d. Laaber ziiglerhaus, syn. Zuhaus, syn. Korb- | b52a Masten 357-358;
haus, syn. Korb, syn. Altenteil, syn. | 940m nordwestlich
Ausnahmhaus, syn. Hofhaus, Ne- Neubautrasse Masten
bengebiude, syn. Okonomiehof, 59
syn. Okonomiegebaude, syn.Wirt-
schaftshof
D-2-74- Rottenburg Ried 1 Anlageteil: Hofkapelle (eines land- 450m nordwestlich
176-54 a.d. Laaber wirtschaftlichen Anwesens) b52a Masten 357-358;
940m nordwestlich
Neubautrasse Masten
59
D-2-74- Hohenthann Buch 3 Stadel, Blockbau mit Satteldach, 450m nordwestlich
141-13 Traidkasten auf der Nordseite, 2. Neubautrasse Masten
Halfte 17. Jh. 31-30
D-2-74- Hohenthann N&dhe Schmidhof | Bauernhaus, eingeschossiger Sattel- | 100m nordwestlich
141-33 dachbau mit Flug-Kniestock, 17./18. | b52a Mast 369;
Jh. 350m sudlich Neu-
bautrasse Masten 51-
50
D-2-74- Rottenburg In Kreuzthann Filialkirche HI. Kreuz, Saalkirche mit | 150m sidwestlich
176-29 a.d. Laaber eingezogenem Chor und Westturm, | b52a Masten 351-352;
2. Halfte 15. Jh., Turm 17./18. Jh,, 230m slidwestlich
Gliederung am Chor durch Dreieck- | Neubautrasse Masten
lisenen und Dachfries, Westturm 65-64
mit abgesetzem Oberbau und Zwie-
belkuppel; mit Ausstattung.
D-2-74- Rottenburg Ried 1 Wohnhaus eines ehem. Dreiseitho- | 450m nordwestlich
176-54 a.d. Laaber fes, zweigeschossiger Satteldach- b52a Masten 357-358;
bau, mit Ecklisenen und Putzgliede- | 940m nordwestlich
rung, um 1865; Nebengebaude, Neubautrasse Mast 59
Austragshaus, massiver eingeschos-
siger Satteldachbau, wohl gleichzei-
tig; Hofkapelle, massiver Satteldach-
bau, Dachreiter mit Spi
D-2-74- Rottenburg Stein 6 Filialkirche St. Johannes der Taufer, |2150m norddstlich
176-58 a.d. Laaber Saalkirche, Anlage des 15. Jh., Lang- | b52a Masten 363-364;
haus im Kern romanisch, schlichter | 2300m norddstlich
Bau mit umlaufendem Sockel, am Neubautrasse Masten
Chor untergliedert durch Dreieck- 55-54
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Akten- Gemeinde Adresse Kurzbeschreibung Lage im UG
nummer
lisenen und Kaffsims, Gber Ost-
mauer schlanker Dachreiter mit
Schindelverkleidung
D-2-74- Rottenburg Unterotterbach 9 | Filialkirche St. Jakobus der Altere, 440m nordostlich
176-67 a.d. Laaber Saalkirche mit eingezogenem Chor, | b52a Masten 360-361;
spatgotische Anlage, Ende 15. Jh,, 750m norddstlich
Langhaus spater verdandert, Gliede- | Neubautrasse Mast 57
rung durch Dreiecklisenen, Sockel-
und Friesband am Chor, tiber Ost-
mauer schlanker schindelverkleide-
ter Dachreiter
D-2-73- Kirchdorf Obermantelkir- Kath. Kirche St. Petrus, Saalkirche 320m stidwestlich
139-6 chen 12 mit Steildach und dreiseitigem Chor- | b52a Masten 317-318;
schluss, Ende 16./Anfang 17. Jh., im | 380m stidwestlich
18. Jh. barockisiert, Chorflanken- Neubautrasse Masten
turm mit Oktogon und Spitzhelm, 93-92
19. Jh.; mit Ausstattung.

In Tabelle 31 sind die entsprechend den Informationen des BLfD innerhalb des Untersuchungsge-
bietes liegenden Bodendenkmaler aufgelistet, hiervon sind 68 Bodendenkmaler festgesetzt, bei
weiteren 11 handelt es sich um Vermutungsflachen.

Tabelle 31: Schutzgut kulturelles Erbe — Bodendenkmaler im UG (BLfD 2023)

Akten- . Mast Mast Mast .
nummer Kurzbeschreibung neu 02/ ol b52a Lage im UG
D-2-7238- | Grabhiigel vorgeschichtlicher Zeitstel- 2 km Ostlich Neubaulei-
0109 lung. tung
D-2-7238- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher von alter Leitung liber-
. 339
0100 Zeitstellung. spannt
D-2-7237- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher im Korridor 210m nord-
i 91-90 _—
0056 Zeitstellung. oOstlich
D-2-7237- Sle'dlung vor- und frithgeschichtlicher 91-90 320-321 | VON neuer Leitung uber-
0055 Zeitstellung. spannt
Verebnete Grabenwerke vorgeschichtli-
cher Zeitstellung, Siedlung des Neolithi-
D-2-7238- kums, u.a. der Linear- und Stichbandke- von alter Leitung Gber-
0098 ramik sowie der Gruppe Oberlauter- 74-72 340-341 | spannt; 140m nordlich
bach, der Miinchshéfener und der Alt- Neubauleitung
heimer Gruppe, sowie allgemein der
Metallzeiten.
D-2-7238- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher 40m norddstlich BE-Fla-
. 343-344
0136 Zeitstellung. che
D-2-7238- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher von neuer Leitung siid-
i 71 . .
0133 Zeitstellung. lich angeschnitten
Siedlung und verebnetes viereckiges von neuer Leitung nord-
D-2-7238- . - . . .
Grabenwerk vor- und frithgeschichtli- 71-70 lich angeschnitten im
0132 ) .
cher Zeitstellung. Schutzstreifen
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Akten- . Mast Mast Mast .
nummer Kurzbeschreibung neu 02 /o1 b52a Lage im UG
Verebnetes viereckiges Grabenwerk
D-2-7238- | vor- und frihgeschichtlicher Zeitstel- . w
0131 lung, wohl Viereckschanze der spaten 68 347 25m stdl. BE-Fliche
Latenezeit.
D-2-7238- | Abschnittsbefestigung des Frihmittelal- von alter Leitung liber-
344-345
0124 ters. spannt
Siedlung des Neolithikums, u.a. der Li-
near- und Stichbandkeramik/Gruppe
D-2-7339- Oberlaute.rbach, der Minchshofener von neuer Leitung iiber-
und Altheimer Gruppe, der Bronze-, Ur- | 15-16
0051 R . . .. spannt
nenfelder- und Laténezeit sowie der r6-
mischen Kaiserzeit. Verebneter vorge-
schichtlicher Grabhiigel und vere
D-2-7339- | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher von alter Leitung Gber-
. 407-408
0179 Zeitstellung. spannt
D-2-7339- . . von alter Leitung ange-
0172 Turmhiigel des Mittelalters. 412 schnitten
D-2-7339- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher von alter Leitung Gber-
. 417-418
0147 Zeitstellung. spannt
D-2-7339- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher von alter Leitung Gber-
. 396-397
0019 Zeitstellung. spannt
Siedlung der Miinchshofener und Alt-
heimer Gruppe, der Spatbronzezeit,
D-2-7330- | Hlistattzeit und der romischen Kaiser- 10-9 500m nordéstlich Neu-
0107 zeit sowie Grabenwerke vor- und frih- 7-6 (02) bauleitun
geschichtlicher Zeitstellung u.a. Herren- &
hof der Hallstattzeit. Brandgraber der
romischen Kaiserzeit.
D-2-7237- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher 83-82 von neuer Leitung lber-
0051 Zeitstellung. spannt
D-2-7338- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher 48/ 48n durch Leitungn ange-
0054 Zeitstellung. schnitten
D-2-7338- | Verebnetes Grabenwerk vor- und friih- 45-44 300m nordlich Neubau-
0047 geschichtlicher Zeitstellung. Leitung
D-2-7237- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher 50m siidwestlich Ar-
. 104-103 e
0002 Zeitstellung. beitsflaiche Mast 103
D-2-7136- Slgdlung vor- und frithgeschichtlicher 127-126 124 579 von n”euer und alten Lei-
0011 Zeitstellung. tung Uberspannt
D-2-7136- Sle.dlung vor- und frihgeschichtlicher von neuer und alten Lei-
0010 Zeitstellung und verebnete vorge- 127-126 tune iiberspannt
schichtliche Grabhugel. & P
D-2-7136- Verebnet? Grabhugel der mlttle"ren von neuer und alten Lei-
Bronzezeit, Siedlung vor- und frithge- 127 123 277-278 N
0009 e . tung Uberspannt
schichtlicher Zeitstellung.
D-2-7136- | Verebnete Grabhiigel vorgeschichtli- von neuer und alten Lei-
. 128 122 .
0007 cher Zeitstellung. tung Gberspannt
D-2-7136- Verebn.ete Grabhugel vorgeschlchtll-. von neuer Leitung tiber-
cher Zeitstellung. Siedlung der Althei- 130-128
0002 spannt

mer Gruppe, der Bronze-, Urnenfelder-,

Seite 49
11.10.2024




f>Tenner

Unterlage 8.1.1, Fachbeitrag Umwelt

Abschnitt C
Akten- . Mast Mast Mast .
nummer Kurzbeschreibung neu 02 /o1 b52a Lage im UG
Laténe- und rémischen Kaiserzeit. Ver-
hlttungsplatz der Laténezeit.
D-2-7137- Verebngte Grabhigel vorgeschichtli- 124 127-128 40m sidlich Arbeitsfla-
0012 cher Zeitstellung. che Mast 124
Siedlung vor- und friihgeschichtlicher . .
D-2-7136- Iten Leit -
0232 36 Zeitstellung und verebnete vorge- 122 276-277 Zognanten eitung tiber
schichtliche Grabhugel. P
D-2-7137- Ver‘ebnet.e Viereckschanze der spaten 125-124 | 127-128 von nf:uer und alten Lei-
0225 Latenezeit. tung Uberspannt
Verebnete vorgeschichtliche Grabhugel .
D-2-7137- und Siedlung vor- und friihgeschichtli- 126-125 125 280 von n.feuer und alten Lei-
0201 . tung Uberspannt
cher Zeitstellung.
D-2-7137- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher .
0057 Zeitstellung. 135 85m nordlich Baufelder
D-2-7136- | Verebnete Grabhigel vorgeschichtli- alle Leitungn stdlich;
0237 cher Zeitstellung. 126-125 | 125-126 | 275-280 25m sudlich Provisorien
D-2-7137- | Siedlung vor- und friithgeschichtlicher von alter Leitung Gber-
. 290-292
0015 Zeitstellung. spannt
D-2-7237- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher von alter Leitung Gber-
. 330-332
0046 Zeitstellung. spannt
D-2-7338- | Verebnete Grabhiigel mit Kreisgraben 28-26 38-37 durch Leitung ange-
0131 vorgeschichtlicher Zeitstellung. (02) schnitten
Siedlung des Neolithikums, der Hall-
D-2-7339- | stattzeit und der Latenezeit. Villa 10-8 - L
0102 rustica der romischen Kaiserzeit mit 87 (02) 10m stidlich Provisorien
Steingebaude.
D-2-7339- | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher 20m nordostl alter Lei-
0069 Zeitstellung. tung
D-2-7339- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher von neuer Leitung uber-
. 6-5
0068 Zeitstellung. spannt
D-2-7339- siedlung ur.1'd vereb.nete.s Grabe‘nwerk 19-18 von alter Leitung Gber-
vor- und frithgeschichtlicher Zeitstel- 16-15
0067 (02) spannt
lung.
Verebnetes Grabenwerk und Siedlung
D-2-7339- | vor- und frihgeschichtlicher Zeitstel- 15-14 von neuer Leitung uber-
0062 lung, u.a. des Neolithikums, sowie spannt
verebnete vorgeschichtliche Grabhugel.
D-2-7339- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher 13-12 Arbeitsflache Mast 13
0061 Zeitstellung. 20m westlich
D-2-7339- | Verebnetes Grabenwerk vor- und friih- 1 Arbeitsflache Mast 11
0059 geschichtlicher Zeitstellung. 10m stdlich
Siedlung der Bronzezeit und allgemein
D-2-7339- der Metallzeiten, u.a. 18-17 von alter Leitung Gber-
0057 1514 (02) spannt
der Urnenfelderzeit und der spaten P
Latenezeit.
D-2-7339- | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher 13-12 100m sidlich Arbeitsfla-
0055 Zeitstellung. che Mast 13

Seite 50
11.10.2024




f>Tenner

Unterlage 8.1.1, Fachbeitrag Umwelt

Abschnitt C
Akten- . Mast Mast Mast .
nummer Kurzbeschreibung neu 02 /o1 b52a Lage im UG
D-2-7339- | Siedlung der mittleren romischen Kai- 7.6 von neuer Leitung tber-
0054 serzeit. spannt
D-2-7339- siedlung Fler frihen und mittleren 10-9 von neuer und alten Lei-
0052 Bronzezeit, der Urnenfelder- und Hall- 8-6 (02) tune iberspannt
stattzeit. & P
Siedlung der Linearbandkeramik, der
Stichbandkeramik/Gruppe Oberlauter-
D-2-7339- | bach, der Miinchshoéfener und Althei- 408-411 von alter Leitung Gber-
0178 mer Gruppe, der Bronzezeit und der spannt
(spaten) Latenezeit. Bestattungsplatz
der frihen Bronzezeit.
D-2-7339- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher von alter Leitung liber-
. . 420-421
0138 Zeitstellung, u.a. der Bronzezeit. spannt
Siedlung der spaten Bronzezeit, der
D-2-7339- | Hallstattzeit und der rémischen Kaiser- 7.6 620m nordlich Neubau-
0134 zeit sowie Koérpergraber wohl des Friih- Leitung
mittelalters.
D-2-7339- Siedlung des Neolithikums. 420-422 | V°" alter Leitung Giber-
0132 spannt
D-2-7339- | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher 21-20 27-26 von neuer und alten Lei-
0241 Zeitstellung. (02) tung Uberspannt
D-2-7339- | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher 21-20 27-26 von neuer und alten Lei-
0240 Zeitstellung. (02) tung Gberspannt
D-2-7339- Su'edlung der Linear- und Stichbandkera- 2931 sstlich LandstraRe; au-
mik/Gruppe Oberlauterbach, der Bron- 23-22 .
0227 . . A . (02) Rerhalb Korridor
zezeit und der spaten Laténezeit.
D-2-7339- | Siedlung vor- und friihgeschichtlicher 9920 28-26 Ostlich Landstral3e; Zu-
0248 Zeitstellung. (02) weg ggli
Siedlung der Miinchshéfener und Alt-
D-2-7339- | heimer Gruppe. Verebnetes Graben- . .
0049 werk der Altheimer und Chamer 6-> 300m nordlich Leitung
Gruppe.
D-2-7339- | Feuchtbodensiedlung der Altheimer 76 250m nérdlich Leitung
0048 Gruppe.
D-2-7339- | Siedlung und verebnetes Grabenwerk 7.6 25m nordlich Arbeitsfla-
0047 mit zwei Graben der Altheimer Gruppe. chen Mast 7
D-2-7339- Verebneteﬁ Graben.wer.k und Slfadlung von Zuweg alter Leitung
0044 vor- und frihgeschichtlicher Zeitstel- 14 (02) angeschnitten
lung, u.a. der Hallstattzeit. &
Z I
D-2-7339- | Siedlung der Miinchshéfener und Alt- 12 16-14 \r:ZEerul\_I:iatgui teurbir:fj
0043 heimer Gruppe. (02) &
spannt
D-2-7339- Siedlung der mittleren Bronzezeit. 12 von neuer Leitung tber-
0042 spannt
Graberfeld der Linearbandkeramik und
D-2-7339- | der Schnurkeramik. Siedlung der Linear- 420-422 westl. Teilflache von al-
0116 und Stichbandkeramik/Gruppe Ober- ter Leitung Uberspannt

lauterbach, der Miinchshéfener
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Abschnitt C
Akten- . Mast Mast Mast .
nummer Kurzbeschreibung neu 02 /o1 b52a Lage im UG
Gruppe, der Urnenfelder- und Hallstatt-
zeit, der mittleren romischen Kaiserzeit
sowie verebnetes Grabenwerk vor-
Siedlung der Linear- und Stichbandkera-
mik/Gruppe Oberlauterbach, der
D-2-7339- | Miinchshofener Gruppe, der Schnurke- 421-423 von alter Leitung liber-
0115 ramik, der Bronze-, Urnenfelder- und spannt
Latenezeit sowie der romischen Kaiser-
zeit.
D-2-7439- | Verebnetes Grabenwerk vor- und friih- von neuer und alter Lei-
S . 3 434-435 N
0219 geschichtlicher Zeitstellung. tung Gberspannt
D-2-7439- | _. . von neuer Leitung ange-
0218 Siedlung der Altheimer Gruppe. 6-4 schnitten
D-2-7338- Verebnfete Grabhugel vorgeschichtli- 46-45 376-377 | 45m nordlich Leitung
0046 cher Zeitstellung.
D-2-7237- Brandgraber der spa.ten'Bronze- und al- von neuer Leitung iber-
0001 teren Urnenfelderzeit, Siedlung vor- 103-102 spannt
und frihgeschichtlicher Zeitstellung. P
D-2-7137- | Siedlung und Silexabbaurevier des Neo- von neuer Leitung Uber-
L 116-114
0021 lithikums. spannt
D-2-7137- | Mittelalterliche bzw. neuzeitliche Wis- 997 20m westlich Arbeitsfla-
0258 tung Bruckhof. che Mast 297
Untertdgige mittelalterliche und friih-
neuzeitliche Befunde im Bereich der .
8;_57339_ Kath. Kirche St. Johannes Baptist in Un- 412-413 Zognznliwegung Uber-
terunsbach, darunter Spuren von Vor- P
gangerbauten bzw. alteren Bauphasen.
. SIT C07/ .
V-2-7136- | Siedlungen und Bestattungen Vor- und 117n/ von neuer und alter Lei-
0020 Frihgesch SIT €09/ 117-128 270-283 tung tberspannt
gesch. 133-124 & fREEP
. . 120- .
V-2-7137- | Siedlungen/Abbauschachte Vor- und 116: 135n/ von neuer und alter Lei-
0017 Frihgesch. 114-113 134-135 tung tberspannt
V-2-7137- | Siedlg./ Best. Vor- und Frithgesch., Zie- von neuer Leitung uber-
. . 109-107
0018 gelei fr. Neuzeit spannt
. 105- 305- .
V-2-7237- | Siedlungen/ Bestattungen der Vor- und 100: 306. | Von neuer und alter Lei-
0008 Frithgeschichte 95-93 313-317 tung lberspannt
V-2-7237- 86-82; 328- von neuer und alter Lei-
0009 Siedlungen der Vor- und Friihgeschichte 74_72' 330; tune iiberspannt
338-341 | "8 UPErsP
V-2-7238- | Siedlungen/Bestattg. Vor- und Friihge- von neuer und alter Lei-
0007 schichte 71-68 344-348 tung Gberspannt
V-2-7238- Siedlungen der Vor- und Friihgeschichte | 62-58 360 von n"euer und alter Lei-
0008 tung Gberspannt
. . 368- .
V-2-7338- | Siedlungen/Bestattg. Vor- und Frihge- von neuer und alter Lei-
0010 sch./MA >1-44 369; tung Gberspannt
' 374-378 | "8 UPErP
V-2-7338- 48-45 von neuer und alter Lei-
. ) . . 32
0011 Siedlungen der Vor- und Friihgeschichte | 36-3 (02) tung tiberspannt
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Abschnitt C
Akten- . Mast Mast Mast .
nummer Kurzbeschreibung neu 02 /o1 b52a Lage im UG
397;
. . 412; . .
V-2-7339- | Siedlungen/Bestattg. Vor- und Frihge- 418 von alter Leitung Gber-
0054 schichte 420; spannt
421
. . 27-16; .
V-2-7339- | Siedlungen/Bestattg. Vor- und Friihge- 34-2 von neuer und alter Lei-
. 15-13; 432-434 .
0053 schichte 112 (02) tung liberspannt

Abwagungsbelange der SUP - UNESCO-Weltkulturerbestitten

Zu den UNESCO-Weltkulturerbestadtten zahlen Denkmaler, Ensembles und (archdologische) Statten,
die unversehrt sind und aus geschichtlichen, kiinstlerischen oder wissenschaftlichen Griinden einen

auBergewdhnlichen universellen Wert besitzen.

Im Abschnitt C werden keine UNESCO-Weltkulturstatten durch das Vorhaben berihrt. Die UNESCO-
Weltkulturerbestatte ,Grenzen des Romischen Reiches: Obergermanisch-Raetischer Limes’ (UNE-
SCO 2023) liegt im ca. 1,1 km westlich des Abschnitts C bzw. des UW Sittling, im Abschnitt B Sid.
Daher werden mogliche Beeintrachtigungen durch das Gesamtvorhaben Juraleitung im Umwelt-
fachbeitrag Abschnitt B Stid, bzw. im entsprechenden archdologischen Gutachten behandelt.

Abwaéagungsbelange der SUP — landwirtschaftlich genutzte Fldchen

Als sonstige Sachgiter gelten unter anderem landwirtschaftlich genutzte Flachen, die prégend sind
fiir das UG. Im UG von 500 m befinden sich 970 (Neubau) bzw. 462 (Riickbau) Flachen mit landwirt-
schaftlicher Nutzung, davon 294 Flachen im Schutzstreifen der Neubautrasse und 323 Flachen in
den Schutzstreifen der Riickbautrassen. Allerdings ergeben sich nur bei einem Teil dieser Flachen
tatsachliche, meist punktuelle dauerhafte, anlagenbedingte Beeintrachtigungen durch Flachenver-
lust aufgrund von Mastgriindungen und Masten. Baubedingte Beeintrachtigungen durch tempo-
rare Nutzungen in Form von BE-Flachen, Schutzgeristen, Provisorien-Korridore und Zuwegungen
sind hingegen zeitlich begrenzt, treten aber auch Uber die Schutzstreifen hinaus auf. So ergeben
sich durch die Neubautrasse auf 357 landwirtschaftlich genutzten Flachen bauzeitliche Beeintrach-
tigungen sowie auf 111 Flachen eine Verringerung des nutzbaren Grundes durch anlagenbedingte
Mastfundamente bzw. Masten. Insgesamt kommt es durch das Vorhaben zu dauerhaften Inan-
spruchnahmen von 12.787 m? und bauzeitlichen Inanspruchnahmen von 1.618.357 m2. In den Be-
reichen der Riickbautrassen kommt es auf 396 Flachen zu temporaren Beeintrachtigungen, wobei
auf 158 Flachen Maste bisher Teile der Flachen versiegeln. Tabelle 32 fiihrt die Inanspruchnahmen
durch das Vorhaben nach unterschiedlichen landwirtschaftlichen Nutzungen auf.

Tabelle 32: Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen durch das Vorhaben

Griinland (in-

Baumschulen, Obst-
plantagen, Streuobst-

Art der Inanspruchnahme Acker tens!v bis ex- wiesen, Weihnachts-
tensiv)
baumkulturen etc.

5

auerha.ft [Mfastaufstandsfla 12,953 m? 360 m? 174 m?2
chen (teilversiegelt)]
Bauzeitlich 1.485.682 m? 118.506 m? 14.169 m?
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(inkl. Provisorien-Korridore,
Zuwegungen)

Auf eine Verortung der betroffenen Flachen zu den jeweiligen Masten der Neubautrasse, bzw. der
Riickbautrassen wird an dieser Stelle verzichtet, da entsprechende Flachen auf nahezu der gesam-
ten Lange der Trassen vorzufinden sind. In den meisten Bereichen von Mast- und Fundamentriick-
bauten ist die Entfernung der Fundamente auf eine Tiefe von bis zu 1,5 m vorgesehen sowie eine
Verfillung mit geeignetem, ortsiiblichem Boden entsprechend den vorhandenen Bodenschichten
(s. Unterlage 1.1 - Kap. 7.2.3). An diesen Stellen ist eine erneute, entsprechende Nutzung der Boden
moglich.

5 Konfliktanalyse

5.1 Methodisches Vorgehen

Die Bestandserfassung der Umweltbelange des zwingenden Rechts und der der Abwagung zugang-
lichen Umweltbelange gemal der SUP zum BBPI dient als Grundlage fiir die nachfolgende Konflik-
tanalyse. Diese umfasst eine Ermittlung und Bewertung der durch das Vorhaben verursachten bau-
, anlage- und betriebsbedingten negativen Auswirkungen auf die genannten Umweltbelange.

Als BewertungsmafRstabe fir die Beurteilung, ob es sich um zu erwartende erhebliche negative Aus-
wirkungen (Konflikte) handelt, werden - soweit vorhanden - schutzgutbezogene fachgesetzliche
Vorgaben, Regelungen und Grenz-/Richtwerte herangezogen. Sofern diese MaRstdbe nicht vorlie-
gen, werden jeweils individuelle fachliche Grundlagen fiir die Beurteilung benannt und begriindet.

Die sich ergebenden Konflikte sind nachfolgend den betroffenen Schutzgiitern entsprechend num-
meriert:

M Konflikt beziglich des Schutzguts Menschen, insbes. die menschliche Gesundheit
T/P Konflikt bezuiglich des Schutzguts Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Bo Konflikt beziiglich des Schutzguts Boden

W Konflikt beziglich des Schutzguts Wasser

K/L Konflikt beziiglich der Schutzguter Klima und Luft

L  Konflikt bezlglich des Schutzguts Landschaft

K/S Konflikt beziglich der Schutzgiter kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

5.2 Schutzgutbezogene Konfliktanalyse
5.2.1 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Zwingendes Recht — 26. BImSchV

Durch den Betrieb von Freileitungen entstehen niederfrequente EMF mit einer Frequenz von 50 Hz.
Die Beurteilung der Auswirkung elektrischer und magnetischer Felder von Freileitungen basiert auf
den in der 26. BImSchV verbindlich festgesetzten Grenzwerten (vgl. Kapitel 4.2.1).
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Als Anforderung zur Vorsorge gilt dariiber hinaus fiir die Neuerrichtung von Héchstspannungslei-
tungen, dass Gebaude oder Gebaudeteile, die zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen be-
stimmt sind, nicht Gberspannt werden dirfen (§ 4 Abs. 3 S. 1 26. BImSchV). Ein entsprechender Fall
trifft fir den Verlauf der Juraleitung im Abschnitt C nicht zu. Zudem sind gem. § 4 Abs. 2 der 26.
BImSchV bei Errichtung und wesentlicher Anderung von Niederfrequenzanlagen die Méglichkeiten
auszuschopfen, die von der jeweiligen Anlage ausgehenden EMF entsprechend dem Stand der
Technik unter Bericksichtigung der Gegebenheiten im Einwirkungsbereich zu minimieren. Mogli-
che MaRnahmen zur Erflllung des Minimierungsgebotes werden in der 26. BImSchVVwV konkreti-
siert. Die EMF wurden durch ein immissionsschutzrechtliches Gutachten ermittelt (Unterlage 9.1).

Im Immissionsbericht (Unterlage 9.1) wurde durch Berechnungen nachgewiesen, dass die Feldstar-
ken der elektrischen und magnetischen Felder in allen Spannfeldern der 380 / 110-kV-Ltg. LH-08-
B171 unterhalb der zuldssigen Grenzwerte liegen.

Auch die Anforderungen zur Vorsorge und das darin enthaltene Minimierungsgebot der 26.BImSch-
VVwV (Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Durchfiihrung der Verordnung Uber elektromagneti-
sche Felder - 26. BImSchV (26. BImSchVVwV), 2015) werden laut den Ergebnissen des Immissions-
berichts (Unterlage 9.1) erfiillt.

Zwingendes Recht — TA Lirm

Bei Hochstspannungsleitungen kann es wahrend des Betriebs an den Leiteroberflachen zu Gerau-
schentwicklungen (Knistern, Prasseln) durch Korona-Entladungen und damit zu einer Beeintrachti-
gung der Wohn- und Erholungsfunktion und der menschlichen Gesundheit kommen. Fiir die Beur-
teilung der Erheblichkeit werden die Immissionsrichtwerte der TA Larm als MaRstab herangezogen
(vgl. Kapitel 4.2.1).

Im Fall der geplanten Freileitung unterschreiten die durch den Betrieb verursachten Gerdusche (Ko-
ronagerausche) die jeweils zuldssigen Immissionsrichtwerte der TA Larm sehr deutlich.

Bauzeitlich kommt es an einigen Stellen zu Unterschreitungen des Mindestabstands und damit zu
Uberschreitungen des Immissionsrichtwests der AVV Bauldrm. Durch geeignete MaRnahmen, die
dem schalltechnischen Gutachten (Unterlage 9.2) zu entnehmen sind, kdnnen auftretende Beein-
trachtigungen auf ein Minimum reduziert werden. Dariiber hinaus kdnnen durch Bauzeitenrege-
lung und Verwendung von immissionsarmen Geraten und Fahrzeugen sowie Anwendung gerausch-
armer Verfahren Beeintrachtigungen durch Larm minimiert werden. Fir detaillierte Beschreibun-
gen wird auf das schalltechnische Gutachten (Unterlage 9.2) verwiesen.

Abwagungsbelange der SUP —Siedlungen und Sonstige Siedlungen

Zur Minimierung von Konflikten mit dem Schutzgut Menschen besteht gem. den Grundsatzen der
Raumordnung gemaR Art. 2 Nr. 3 BayLplG ein Abstandsziel von 400 m zu Wohngeb&duden oder Ge-
bdauden mit vergleichbar sensiblen Nutzungen in Geltungsbereichen von B-Planen bzw. im unbe-
planten Innenbereich i. S. des § 34 BauGB. Fiir Wohngebaude oder Gebdude mit vergleichbar sen-
siblen Nutzungen, die nicht unter die o. g. Regelungen fallen, wie zum Beispiel im AuRRenbereich, ist
ein Mindestabstand von 200 m als Grundsatz festgehalten. Das 400 m-Abstandsziel zu Wohngebau-
den im Innenbereich wird durch die geplante Trassenfiihrung (Ersatzneubauabschnitte) weitestge-
hend eingehalten. Der 200 m-Abstandsgrundsatz zu Wohngebaduden im AulRenbereich wird durch
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die geplante Trassenfiihrung ebenfalls weitestgehend eingehalten. Unterschreitungen Abstands-
ziele treten bei den betroffenen Wohngebieten meist nur randlich auf.

Insbesondere die Ortschaften Abensberg und Altheim profitieren von der Verschiebung der Masten
in die Neubauabschnitte und den Entfall der Bestandsleitungen innerhalb des 400m-Korridors im
Innenbereich. Somit wurde den landesplanerischen Anforderungen an den Schutz des Wohnumfel-
des entsprechend dem LEP Bayern entsprochen.

Abwagungsbelange der SUP — Visuelle Storungen des Wohnumfeldes

In der SUP wird das Konfliktrisiko fur das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit, durch visuelle Stérungen des Wohnumfeldes als sehr hoch eingeschatzt (BNETzA 2022).
Visuelle Stérungen des Wohnumfeldes ergeben sich insbesondere in Neubauabschnitten, da die
geplanten Stahlgittermasten als weitrdumig sichtbare technische Bauwerke in diesen Bereichen po-
tenziell zu einer Uberpriagung und Beeintrachtigung des Wohnumfeldes fiihren kénnen. Durch die
Wahl der Trasse mit dem geringstmoglichen AusmaR an Unterschreitungen der o. g. Abstands-
grundsatze konnen Konflikte mit dem Schutzgut Menschen durch visuelle Stérungen des Wohnum-
feldes vermieden werden. Hinzu kommt eine Reduzierung der bestehenden visuellen Stérungen
durch die Verschiebung der Neubautrasse bei Rohr i.NB, Ober- und Niedereulenbach und Mirskofen
bzw. den Rickbau der Bestandstrasse zwischen Oberergoldsbach und Klaham sowie 6stlich Essen-
bach. AuRerdem reduzieren sich bestehende visuelle Stérungen durch den Riickbau der Bestand-
strasse durch Altheim bzw. nordlich Abensberg. Eine Erh6hung der visuellen Stérung durch die Ver-
schiebung der Neubautrasse ergibt sich indes bei Arnhofen und Rottenburg an der Laaber.

Abwagungsbelange der SUP — Konflikte mit bestehenden Planungen

Flachen mit giltigen Bebauungsplanen im 400 m Radius um die Neubautrasse sind durch eine Pho-
tovoltaikanlage, einen Kiesabbaubereich und eine Ausgleichsflachen belegt, wobei im Fall der Kie-
sabbauflache mehrere Masten, im Fall der Ausgleichsflache ein Mast im BPI-Bereich liegen. Folglich
kommt es im Bereich der genannten BPI bei den Masten 116 bis 109 zu Konflikten mit bestehenden
Planungen durch unterschiedliche Nutzungen bzw. Nutzungsziele von Flachen.

An mehreren Stellen entfallen nach dem Rickbau der Bestandsleitungen zudem Konflikte in Hin-
blick auf unterschiedliche Nutzungen bzw. Nutzungsziele von Flachen mit giiltigen BPI, vor allem
beim Industriegebiet Gaden, bei Mirskofen und bei Altheim.

Abwigungsbelange der SUP — Walder mit Erholungsfunktion oder Lirm-/Immissionsschutzfunktion

Bei vier der funf Walder mit Erholungsfunktion oder Larm-/Immissionsschutzfunktion liegt die Neu-
bautrasse innerhalb des UG, aber nicht im Eingriffsbereiche des Vorhabens. Einzig ein Erholungs-
wald 6stlich Abensberg ist von der Neubautrasse durchschnitten und mit Masten belegt. Dartber
hinaus gibt es bauzeitliche Eingriffe durch Arbeits- und Ankerflachen. Fir entfallene Teile des Wal-
des ist ein entsprechender waldrechtlicher Ausgleich vorgesehen. Zudem sollen bauzeitlich, tem-
porar beanspruchte Waldflachen nach Beendigung der Bauphase wieder aufgeforstet werden
(MaBnahme W 2 des LBP).

Detaillierte Informationen zu den durch das Vorhaben betroffenen Waldern kénnen dem Erlaute-
rungsbericht zum LBP (Unterlage 8.2) entnommen werden.
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5.2.2 Tiere und Pflanzen

Zwingendes Recht — Eingriffsregelung

Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung gem.
§ 15 BNatSchG und somit potenziell zu Konflikten fihren kénnen, werden im Erlduterungsbericht
zum LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet. Daher werden sie an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.

Zwingendes Recht — Natura 2000-Gebiete

Mittels der Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung wurde gepriift, ob das Vorhaben im Sinne des § 34
BNatSchG mit den Erhaltungszielen und malgeblichen Bestandteilen des Natura 2000-Gebietes
vertraglich ist oder aufgrund einer méglichen erheblichen Beeintrachtigung unzuldssig ist.

Fiir insgesamt funf FFH- und Vogelschutzgebiete wurde in der FFH-Vertraglichkeitsabschatzung
(Unterlage 8.5.1) gezeigt, dass die moglichen Wirkungen des Vorhabens im Hinblick auf den jewei-
ligen Schutzzweck und die jeweiligen Erhaltungsziele eindeutig nicht zu erheblichen Beeintrachti-
gungen fihren. Eine vertiefte Prifung der FFH-Vertraglichkeit ist somit jeweils nicht erforderlich.

Betrachtet wurden alle FFH-Gebiete im Umkreis von maximal 5 km um die geplante Trasse, sowie
Vogelschutzgebiete (SPA) innerhalb von 6 km. Dies gilt mit Ausnahme der Gebiete, fir welche auf
eine Voruntersuchung der Vertraglichkeit verzichtet und direkt eine Vertraglichkeitsstudie durch-
gefuhrt wird. Letzteres trifft im Abschnitt C der geplanten Juraleitung fiir die Gebiete 7236-301
»Naturschutzgebiet ,Binnendiinen bei Siegenburg und Offenstetten” und 7237-371 ,,Sallingbach-
tal” zu. Diese werden vom Vorhaben direkt gequert oder in geringer Entfernung tangiert, sodass
eine detaillierte Betrachtung von vornherein als zielfiihrend angesehen wird: Voraussichtlich sind
hier MaRnahmen erforderlich, um Beeintrachtigungen zu minimieren.

Fiir das FFH-Gebiet 7236-301 , Naturschutzgebiet ,Binnendiinen bei Siegenburg und Offenstetten”
ist als Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsstudie (Unterlage 8.5.1.2) festgestellt worden:

e Durch das Projekt 380 kV Leitung Raitersaich — Altheim, Abschnitt C, kdnnen mehrfach
Auswirkungen auf das FFH-Gebiet und seine gebietsspezifischen Erhaltungsziele ent-
stehen.

e Unter MaRgabe der vorgesehenen MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung sind durch
das Vorhaben hochstens sehr geringe negative Auswirkungen und damit keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets bzw. seiner maRgeblichen Bestandteile er-
kennbar. Potenzielle Beeintrdchtigungen der einzelnen betroffenen Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL sind jeweils vollstdndig oder fast vollstandig vermeidbar.

e Im Hinblick auf Summationswirkungen ergab die Recherche, dass keine auf den Schutz-
zweck oder die Erhaltungsziele nachteilig einwirkenden anderen Plane oder Projekte
bekannt sind.

e Erhebliche Beeintrachtigungen von Schutzzweck und Erhaltungszielen des FFH-Gebiets
durch das Vorhaben kénnen insgesamt sicher ausgeschlossen werden. Damit sind fir
das ,Naturschutzgebiet ,Binnendiinen bei Siegenburg und Offenstetten’ (7236-301)
die Voraussetzungen fir die Feststellung der FFH-Vertraglichkeit des Projekts gegeben.

Flr das FFH-Gebiet 7237-371 ,,Sallingbachtal” ist als Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsstudie (Un-
terlage 8.5.1.2) festgestellt worden:
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e Durch das Projekt 380 kV Leitung Raitersaich — Altheim, Abschnitt C, kdnnen mehrfach
Auswirkungen auf das FFH-Gebiet und seine gebietsspezifischen Erhaltungsziele ent-
stehen.

e Unter Maligabe der vorgesehenen MalRnahmen zur Schadensbegrenzung sind durch
das Vorhaben hochstens sehr geringe negative Auswirkungen und damit keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets bzw. seiner malRgeblichen Bestandteile er-
kennbar. Potenzielle Beeintrdachtigungen der einzelnen betroffenen Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL und Arten nach Anhang Il der FFH-RL sind jeweils vollstandig
oder fast vollstandig vermeidbar.

e Im Hinblick auf Summationswirkungen ergab die Recherche, dass keine auf den Schutz-
zweck oder die Erhaltungsziele nachteilig einwirkenden Plane oder Projekte bekannt
sind, die potentiell maRgeblich kumulativ mit dem vorliegend zu priifenden Projekt zu-
sammenwirken kdnnten.

e Mit der Realisierung des Projekts verringert sich die Querungslange der Juraleitung
durch das FFH-Gebiet; es entfallen Maststandorte im FFH-Gebiet, teils in Feuchtstand-
orten. Diese Verbesserung ist fiir die FFH-Vertraglichkeit des Projekts nicht erforderlich,
sondern ergibt sich durch den geplanten Verlauf der kiinftigen Leitung.

e Erhebliche Beeintrachtigungen von Schutzzweck und Erhaltungszielen des FFH-Gebiets
durch das Vorhaben kdnnen insgesamt sicher ausgeschlossen werden. Damit sind fir
das ,Sallingbachtal” (7237-371) die Voraussetzungen fir die Feststellung der FFH-Ver-
traglichkeit des Projekts gegeben.

Detaillierte Erlduterungen zu den Ergebnissen der Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzungen kon-
nen der Unterlage 8.5.1 entnommen werden, die Ergebnisse der Natura 2000-Vertraglichkeitspri-
fungen sind Unterlage 8.5.1 und den zugehdérigen Planen (Unterlagen 8.5.2 und 8.5.3 zu entneh-
men.

Zwingendes Recht — Schutzgebiete, Naturdenkmaéler und gesetzlich geschiitzte Biotope gem.
BNatSchG

Innerhalb des UG des Vorhabens befindet sich zwei Naturschutzgebiete und ein Landschaftsschutz-
gebiet sowie acht Naturdenkmaler (s. Kapitel 4.2.2). Wahrend beim NSG ,Sandharlander Heide” die
FFH-VS des, das NSG einrahmende, FFH-Gebiets keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutz-
zwecks und der Erhaltungsziele feststellt, so ist beim NSG , Binnendiinen bei Siegenburg und Of-
fenstetten” eine Beeintrachtigung durch Larm zumindest moglich. Fir das LSG ,, Altheimer Stausee”
sind angesichts der landschaftlichen Vorbelastung durch das UW, und des Verlaufs der geplanten
Leitung auf der zum LSG gegenilibergesetzten Seite des UW, nachteilige Einwirkungen nicht zu er-
warten. (Unterlage 8.2)

Ein Naturdenkmal wird durch den Riickbau der Leitung b52a bei den Masten 347 und 348 durch
Schutzgeriste beeintrachtigt. Unter der Anwendung der Mallnahmen V 3.2 und V 3.3 des LBP sind
keine Betroffenheiten fiir die Naturdenkmale zu erwarten.

Naturparke, Nationalparke, Nationale Naturmonumente und Biospharenreservate kommen im UG
der Leitungstrasse nicht vor, sodass negative Auswirkungen des Vorhabens auf solche Schutzge-
biete ausgeschlossen werden kénnen.
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37 Biotope, die nach §30 BNatSchG geschitzt sind, liegen im direkten Eingriffsbereich der Neu-
bautrasse. Ein neu zu errichtender Mast liegt innerhalb von Biotopflachen, die nach §30 BNatSchG
geschitzt sind (s. Tabelle 9).

15 Biotope, die nach §30 BNatSchG geschiitzt sind, liegen im direkten Eingriffsbereich der Riick-
bautrassen. Vier Bestandsmasten liegen innerhalb von Biotopflachen, die nach §30 BNatSchG ge-
schitzt sind (s. Tabelle 10).

Beeintrachtigungen der Biotope treten auf durch Arbeitsflichen, Schutzgeriste, Provisorien und
Zuwegungen. Fir die voriibergehend, also bauzeitlich in Anspruch genommenen Biotope ist eine
Wiederherstellung baubedingt beanspruchter Lebensrdaume mit erhdhter bis hoher Wertigkeit (W
2 des LBP) vorgesehen. Im Falle von dauerhaft in Anspruch genommenen Biotopen sind Ausgleichs
und Ersatzmafnahmen in Form von Entwicklung gleichwertiger Biotope (A/E 6 des LBP) vorgese-
hen.

Eine detailliertere Beschreibung der Schutzgebiete und geschiitzten Biotope sowie der Beeintrach-
tigungen ist dem Erlauterungsbericht zum LBP (Unterlage 8.2) zu entnehmen.

Abwagungsbelange der SUP — UNESCO-Weltnaturerbestatten

Im Wirkraum des Vorhabengebiets befinden sich keine UNESCO-Weltnaturerbestatten.

Abwagungsbelange der SUP — Ramsar-Gebiete

Im Wirkraum des Vorhabengebiets befinden sich keine Ramsar-Gebiete.

Abwagungsbelange der SUP — Important Bird Areas (IBA)

In der SUP wird das Konfliktrisiko fiir das Schutzgut Tiere und Pflanzen, abgebildet durch die Fla-
chenkategorie der Important Bird Areas, insgesamt als hoch eingeschéatzt (BNETZA 2022).

Das nachstgelegene IBA ,Felsen und Hangwalder im Altmiihl- und Donautal’ befindet sich mindes-
tens 6 km nordlich des Abschnitts C und wird im Umweltfachbeitrag Abschnitt B Stid betrachtet.
Beeintrachtigungen sind aufgrund der Distanz zum Vorhaben nicht zu erwarten.

Abwagungsbelange der SUP — Lebensraumnetze fiir Feucht-, Trocken- und Waldlebensrdume

In der SUP wird das Konfliktrisiko fiir das Schutzgut Tiere und Pflanzen, abgebildet durch die Fla-
chenkategorie der Lebensraumnetze fiir Feucht-, Trocken- und Waldlebensrdaume, insgesamt als
mittel eingeschatzt (BNETzA 2022).

Im Bereich des Vorhabens finden sich vereinzelt und kleinflachig Gebiete mit nationaler Prioritat
fiir die Vernetzung von Feuchtlebensraumen, vor allem zwischen Rohr in NB und Rottenburg an der
Laaber. Allerdings werden diese Gebiete bezliglich ihrer nationalen Bedeutung mit der niedrigsten
Stufe bewertet. Prioritdre Gebiete fir die Vernetzung von Trockenlebensraumen und Waldlebens-
rdumen sind im Umfeld des Vorhabens ausschlieflich im nérdlichen Teilabschnitt zwischen Donau
und Abensberg vorhanden; diese werden ebenfalls mit der niedrigsten Stufe bewertet.

Demnach kénnen Beeintrachtigungen der genannten Lebensraumnetze ausgeschlossen werden.
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Abwagungsbelange der SUP — Wélder mit besonderer Lebensraumfunktion

Walder mit besonderer Funktion als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen sind im Rahmen der Wald-
funktionskartierung der Bayerischen Forstverwaltung mit solchen Waldern zusammengefasst, die
pragend fir das Landschaftsbild sind. Um Dopplungen zu vermeiden, werden diese Walder mit be-
sonderer Funktion fiir das Landschaftsbild und als Lebensraum im Kapitel 5.2.6 behandelt.

Abwaéagungsbelange der SUP — Bannwaélder

Im Abschnitt C sind finf Bannwalder vorhanden. Diese befinden sich auRerhalb des Wirkraums der
Neubautrasse. Drei dieser Walder befinden sich in rdumlicher Ndhe zu den Bestandsleitungen. Be-
eintrachtigungen dieser Bannwalder sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten, da keine unmit-
telbare Flacheninanspruchnahme durch das Vorhaben erfolgt.

5.2.3 Boden und Flache

Allgemeiner Bodenschutz

Die MalRnahmen zum Bodenschutz im Abschnitt C werden in der Unterlage zum Bodenschutz (Un-
terlage MBO01) dargelegt. Konflikte mit bzw. Beeintrachtigungen des Bodens werden dort beschrie-
ben und MaRBnahmen zur Reduktion oder Vermeidung solcher Beeintrachtigungen aufgefiihrt. Da-
her werden sie an dieser Stelle nicht naher betrachtet. Hinzu kommen die allgemeinen Vermei-
dungsmaRnamen V 1.2 (Bodenkundliche Baubegleitung) und V 1.3 (Allgemeine MaRnahmen zum
Bodenschutz), die im LBP (Unterlage 8.2) ndher beschrieben werden.

Zwingendes Recht — Eingriffsregelung

Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung gem. § 15
BNatSchG und somit potenziell zu Konflikten fiihren kédnnen, werden im Erlduterungsbericht zum
LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet. Daher werden sie an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.

Zwingendes Recht — Moore und Sumpfe

Im Untersuchungsgebiet des Abschnitts C gibt es vier Bereiche, in denen die Moorbodenkarte
Moorbdden unterschiedlicher Auspragung ausweist. Allen Bereichen gemein ist eine, zumindest
oberflachliche, Uberpragung durch den Menschen in Form von landwirtwirtschaftlicher Nutzung
oder Nutzung als Siedlungsflache und damit verbundener Entwdsserung. Bei zwei dieser Bereiche
kommt es zu bauzeitlichen Beeintrachtigungen durch Arbeitsflaichen bzw. die Neugriindung eines
Masten (Nr. 7) im Rahmen der Leitungsneubaus. Dem gegeniber steht im Rahmen des Leitungs-
rickbaus der Entfall von insgesamt 10 Masten auf allen vier Standorten mit Moorbdden. Hinzu
kommen auch hier bauzeitliche Beeintrachtigungen durch die Anlage von Bauflachen. Aufgrund der
vorherrschenden, landwirtschaftlichen Nutzung der betroffenen Bereiche, der Entwasserung und
Vererdung der Boden und der nur kleinrdumigen Eingriffe in den Boden sind keine maligeblichen
Beeintrachtigungen der tiefer liegenden Moorbdden zu erwarten.

Eine detailliertere Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu Beeintrachtigungen im
Sinne der Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG und somit potenziell zu Konflikten fithren kénnen,
werden im LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet. Daher werden sie an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.
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Abwagungsbelange der SUP — erosionsempfindliche Béden

Die Erosionsempfindlichkeit der Boden durch Wind ist fast im gesamten Untersuchungsgebiet als
gering bzw. mittel einzustufen, v.a. beim UW Sittling und bis zum Abzweig von der Bestandstrasse
bei Mast 124 sowie zwischen den Masten 113 bis 95, 64 bis 60 und 42 bis 38 (BayLfU 2023b). Einzig
im Bereich des UW Altheim am sidlichen Ende des Abschnitts C zwischen den Masten 8 bis 1 ist
eine hohe Erosionsempfindlichkeit durch Wind vorhanden. Auch die riickzubauende Leitung B52a
liegt zwischen den Maststandorten 422 bis 434 auf Boden mit hoher Erosionsempfindlichkeit.

Durch das Vorhaben an sich kénnen negative Auswirkungen auf erosionsempfindliche Béden
dadurch minimiert werden, dass Eingriffe in flieBgewassernahen Bereichen vermieden bzw. auf das
absolut notwendige Mals beschrankt bleiben Dies ist durch die Einsetzung einer Bodenkundlichen
Baubegleitung (V 1.2) und MaRnahmen zum allgemeinen Bodenschutz (V 1.3) gewahrleistet.

Abwagungsbelange der SUP — feuchte verdichtungsempfindliche Béden

Die Verdichtungsempfindlichkeit maRig feuchter Béden wird nahezu im gesamten Abschnitt C als
mittel bis sehr gering eingestuft. Damit einher geht eine mittlere Gefahrdungsbewertung der Bo-
denfunktion durch Verdichtung. Sehr feuchte Boden werden im gesamten Abschnitt C als hoch bis
mittel in Bezug auf ihre Verdichtungsempfindlichkeit bewertet. (BNETZA 2022).

In Bereichen mit hoher Verdichtungsempfindlichkeit kann es durch mechanische Belastungen (Be-
fahren, Aufstellen von Maschinen/Geréaten, Zwischenlagerung von Aushubmassen/Baustoffen)
wahrend der Bauzeit zu erheblichen nachteiligen Auswirkungen kommen. Zur Vermeidung dieser
Auswirkungen werden im Rahmen der allgemeinen MaRRnahmen zum Bodenschutz (V1.3). Kompen-
sationsmalRnahmen werden aufgrund nur temporarer Projektwirkungen im Rahmen des Schutzgu-
tes Arten und Lebensrdume im LBP (Unterlage 8.2) behandelt.

Abwéagungsbelange der SUP — organische Béden

Boden mit einem erhdhten Anteil organischer Bestandteile, z.B. Hoch- und Niedermoorbdden,
kommen im Untersuchungsgebietes westlich der BAB 93 und im Bereich der Isar vor. Bei baube-
dingt notwendigen rdaumlich eng begrenzten Absenkungen des Grundwasserstandes kann es zu Be-
eintrachtigungen dieser Béden durch Mineralisation kommen. Zur Vermeidung solcher irreversib-
len Mineralisationsprozesse sind SchutzmaRnahmen im Rahmen der allgemeinen Vermeidungs-
malnahmen Wasser (V1.4) vorgesehen (vgl. Unterlage 8.4.4). Somit entstehen keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen.

Abwaéagungsbelange der SUP — Walder mit besonderer Funktion fir den Bodenschutz

Im Abschnitt C sind keine Wélder mit besonderer Bodenschutzfunktion vorhanden.

5.2.4 Wasser

Zwingendes Recht — Eingriffsregelung

Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung gem. § 15

BNatSchG und somit potenziell zu Konflikten fihren kénnen, werden im Erlduterungsbericht zum
LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet. Daher werden sie an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.
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Zwingendes Recht — Wasserrahmenrichtlinie

Im Rahmen des Fachbeitrags zur WRRL (Unterlage 10.2) wurden alle Wirkfaktoren des Vorhabens,
die einen Einfluss auf die im UG befindlichen OWK und GWK besitzen, in Bezug darauf geprift, ob
sie zu erheblichen nachteiligen Auswirkungen und somit ggf. zu einer Unzulassigkeit des Vorhabens
flihren kdnnen. Folgende fir die OWK und GWK relevanten Wirkfaktoren wurden untersucht:

e baubedingte (temporare) Flachen- und Rauminanspruchnahme durch Bauflachen (einschl.
Schutzgeriste), Zuwegungen und Provisorien

e Baubedingte MaRnahmen zur Mastgriindung (u. a. Wasserhaltung)

e Baubedingte Staub- und Schadstoffemissionen

e Anlagebedingte (dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch Masten, Mastfundamente
einschlieRlich Grindungsflachen/Mastaufstandsflachen und Seile

e Anlagebedingte (dauerhafte) Flachen- und Raumriickgewinnung durch den Anlagertickbau

Die Untersuchung der Wirkfaktoren hat ergeben, dass unter der Voraussetzung, dass entspre-
chende VermeidungsmalBnahmen umgesetzt werden, keine erheblichen nachteiligen Auswirkun-
gen auf die im UG liegenden OWK und GWK zu erwarten sind. Somit ist eine Vereinbarkeit des
Vorhabens mit den Bewirtschaftungszielen fiir oberirdische Gewasser und Grundwasserkorper
gem. den Anforderungen der Wasserrahmenrichtlinie gegeben. Detaillierte Erlauterungen zu den
Ergebnissen des Fachbeitrags zur WRRL sind der Unterlage 10.2 zu entnehmen.

Zwingendes Recht — Wasserschutzgebiete

Es liegen drei ausgewiesene TWSG innerhalb des UG von 500 m zu beiden Seiten der Neubautrasse,
davon zwei TWSG im Eingriffsbereich der Neubautrasse (Maste 121/120 bzw. 6/5) und zwei TWSG
im Eingriffsbereich der Riickbautrassen B52a (Maste 131-133 bzw. 432-435) und 02 (Maste 5-2). Es
befinden sich keine HWSG innerhalb des UG.

Fir die Errichtung der neuen Masten, wie auch des Riickbaus wird ein Antrag nach § 52 Abs. 1 Satz
2 WHG auf Befreiung von den Schutzgebietsverordnungen gestellt. Im Antrag auf wasserrechtliche
Erlaubnis (Unterlage 10.1) wird unter Anwendung geeigneter SchutzmaRnahmen, von Wiederher-
stellungsmallnahmen und der Kleinrdaumigkeit der Eingriffe in die Grundwasserkérper davon aus-
gegangen, dass durch den Bau und Betrieb der Héchstspannungsleitung keine Beeintrachtigung der
Trinkwassergewinnung entsteht.

Eine detaillierte Ansprache der Wirkfaktoren auf die Wasserschutzgebiete durch das Vorhaben er-
folgt in der wasserrechtlichen Antragsunterlage (Unterlage 10.1) und im Fachbeitrags zur WRRL
(Unterlage 10.2), auf die an dieser Stelle fiir detailliertere Erlauterungen verwiesen wird.

Zwingendes Recht — Fliel3- und Stillgewdasser

Im Untersuchungsgebiet gibt es vereinzelt Vorkommen von natirlichen bzw. naturnahen FlieRge-
wassern und Weiher mit Unterwasser- und Schwimmblattvegetation, die gem. § 30 BNatSchG zu
den geschiitzten Biotoptypen zdhlen. Diese liegen nicht im direkten Eingriffsbereich des Vorhabens.
Folglich gibt es keine Konflikte, die im Rahmen der Eingriffsregelung kompensiert werden miissen
(vgl. Unterlage 8.2).
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Zwingendes Recht — Gewasserrandstreifen

Gewasser, flr die ein Gewdsserrandstreifen nach Art. 16 BayNatSchG notwendig ist, sowie Gewas-
ser, fur die ggf. ein Gewasserrandstreifen aufgrund der Hangneigung anzulegen ist (§38a WHG)
kommen im gesamten Untersuchungsgebiet zahlreich vor. Hinzu kommen Gewasser, bei denen
eine Prifung der Notwendigkeit der Anlage eines Gewasserrandstreifens noch aussteht (im Verfah-
ren). Beeintrachtigungen dieser Gewasser bzw. der Gewdsserrandstreifen treten zum Teil in Form
von bauzeitlichen Flachennutzungen, z.B. Arbeitsflachen, Schutzgeriiste, Provisorien und Zuwegun-
gen auf. Durch Anpassungen der Lage dieser bauzeitlichen Nutzflachen kénnen Beeintrachtigungen
auf die Gewasserrandstreifen reduziert werden.

Zudem wird flir den Gewasserrandstreifen am Mihlbach eine Befreiung nach § 38 Abs. 5 WHGi. V.
m. Art. 21 Abs. 1 Satz 3 BayWG fiir bauliche Tatigkeiten beantragt. Im Nachgang ist durch Renatu-
rierung bzw. Rekultivierung eine Wiederherstellung des Ausgangszustands oder eines vergleichba-
ren Zustands gegeben.

Zur Vermeidung weiterer Auswirkungen werden im Rahmen der Eingriffsregelung im LBP (Unter-
lage 8.2) die VermeidungsmaBnahmen V3.2 beschrieben.

Abwaéagungsbelange der SUP — Hochwassergefahrenflachen

Sechs der sieben Hochwassergefahrenflaichen werden von der Neubauleitung Gberspannt. Mast
109 und 1 liegen innerhalb von Hochwassergefahrenflachen. Bauzeitliche Nutzflaichen befinden
sich ebenfalls in diesen Hochwassergefahrenflachen. Insbesondere bei Mast 1, der auf dem Ge-
lande des UW Altheim liegt, ist durch die Bestandsmasten und technischen Anlagen auf dem Ge-
lande des UW Altheim bereits eine Vorbelastung gegeben.

Durch den Riickbau entfallen an mehreren Stellen Masten innerhalb von Hochwassergefahrenfla-
chen. Im Rahmen des Riickbaus werden diese Flachen genutzt.

Fir BaumalRnahmen innerhalb von Hochwassergefahrenflachen wird ein Antrag auf wasserrechtli-
che Erlaubnis (Unterlage 10.1) eingereicht. Hinsichtlich der Auswirkungen werden der Verlust an
Retentionsflachen im Vergleich zu den jeweiligen Gesamtflachen als vernachlassigbar eingestuft.
Zudem erfolgt der Bau unter Aufrechterhaltung des Hochwasserschutzes sowie innerhalb von Pha-
sen mit niedrigem Hochwasserrisiko.

Eine detaillierte Ansprache der Wirkfaktoren auf die Hochwassergefahrenflachen durch das Vorha-
ben erfolgt in der wasserrechtlichen Antragsunterlage (Unterlage 10.1) und im Fachbeitrags zur
WRRL (Unterlage 10.2), auf die an dieser Stelle fiir detailliertere Erlauterungen verwiesen wird.

Abwigungsbelange der SUP — Uberschwemmungsgebiete

Sechs der sieben Uberschwemmungsgebiete werden von der Neubauleitung iberspannt. Mast 109
und 1 liegen innerhalb von Uberschwemmungsgebieten. Bauzeitliche Nutzflichen befinden sich
ebenfalls in diesen Uberschwemmungsgebieten. Insbesondere bei Mast 1, der auf dem Geldnde
des UW Altheim liegt, ist durch die Bestandsmasten und technischen Anlagen auf dem Geldande des
UW Altheim bereits eine Vorbelastung gegeben.

Durch den Riickbau entfallen an mehreren Stellen Masten innerhalb von Uberschwemmungsgebie-
ten. Im Rahmen des Riickbaus werden diese Flachen genutzt.
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Fiir BaumaRnahmen innerhalb von Uberschwemmungsgebieten wird ein Antrag auf wasserrechtli-
che Erlaubnis (Unterlage 10.1) eingereicht. Hinsichtlich der Auswirkungen werden der Verlust an
Retentionsflachen im Vergleich zu den jeweiligen Gesamtflachen als vernachlassigbar eingestuft.
Zudem erfolgt der Bau unter Aufrechterhaltung des Hochwasserschutzes sowie innerhalb von Pha-
sen mit niedrigem Hochwasserrisiko.

Eine detaillierte Ansprache der Wirkfaktoren auf die Uberschwemmungsgebiete durch das Vorha-
ben erfolgt in der wasserrechtlichen Antragsunterlage (Unterlage 10.1) und im Fachbeitrags zur
WRRL (Unterlage 10.2), auf die an dieser Stelle flr detailliertere Erlauterungen verwiesen wird.

Abwagungsbelange der SUP — FlieR- und Stillgewasser

In der SUP wird das Konfliktrisiko fiir das Schutzgut Wasser, abgebildet durch die Flachenkategorie
der FlieR- und Stillgewasser, insgesamt als mittleres Risiko eingeschatzt (BNETZA 2022). Potenzielle
Konflikte, die sich durch das Vorhaben in Bezug auf nicht gem. § 30 BNatSchG geschiitzte Oberfla-
chengewadsser ergeben, werden im Rahmen des Fachbeitrags zur Wasserrahmenrichtlinie beschrie-
ben und es werden entsprechende Vermeidungsmalinahmen erldutert. Daher wird, um Wiederho-
lungen zu vermeiden, an dieser Stelle auf den Fachbeitrag zur WRRL (Unterlage 10.2) verwiesen.

5.2.5 Klima und Luft

Zwingendes Recht — Eingriffsregelung

Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung gem. § 15
BNatSchG und somit potenziell zu Konflikten fiihren kdnnen, werden im Erlauterungsbericht zum
LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet. Daher werden sie an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.

Abwagungsbelange der SUP — Klimaschutzgesetz

Bei der Bewertung der durch das Vorhaben entstehenden klimarelevanten Auswirkungen im Hin-
blick auf die Einhaltung der nationalen Klimaschutzziele und der europaischen Zielvorgaben ist der
Zweck des Vorhabens zu berticksichtigen: Das Vorhaben verfolgt das Ziel, mit aus erneuerbaren
Energien erzeugtem Strom eine moglichst klimafreundliche Energieversorgung zu gewahrleisten
und bildet somit einen essenziellen Bestandteil der Energiewende. Dies ist bei der Gesamtabwa-
gung der Vor- und Nachteile des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Anlagebedingte klimarelevante Auswirkungen des Vorhabens sind insbesondere die Flacheninan-
spruchnahmen von fir den Klimaschutz bedeutsamen kohlenstoffreichen Boden im Bereich der
Mastaufstandsflachen. Allerdings sind diese Flachen weitgehend entwassert und vererdet, sodass
kein mafRgeblicher Eingriff entsteht.

Eine positive Wirkung auf die Klimabilanz durch den Riickbau der Masten ist indes durch die an-
sonsten vorherrschende landwirtschaftliche Nutzung oder Nutzung als Siedlungsfliche mit damit
verbundenen abgesenkten Grundwasserstanden sowie dem Verbleib der Fundamente im Boden
nicht zu erwarten.

Des Weiteren entstehen bau- und betriebsbedingte klimarelevante Auswirkungen des Vorhabens,
hierzu zahlen Emissionen, die unmittelbar durch die Errichtung und den Betrieb einschlieBlich der
Unterhaltung und Instandsetzung der Leitung freigesetzt werden. Diese Emissionen haben keine
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erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das globale Klima, insbesondere keine solchen, die zu
einer Unzulassigkeit des Vorhabens flihren konnten oder in sonstiger Weise aufgrund ihrer Abwa-
gungsrelevanz Einfluss haben kdnnten. Ein Verzicht auf das Vorhaben wirde aufgrund seines Bei-
trages zur Energiewende nicht zu einer Reduzierung von CO,-Emissionen, sondern zu einem erhoh-
ten Ausstol8 von Treibhausgasen flhren.

Abwagungsbelange der SUP — Walder mit besonderer Klimaschutzfunktion

Durch das Vorhaben werden beidseits der Leitungstrasse 38 Waldbestande mit besonderer regio-
naler oder lokaler Funktion fiir Luft und Klima, davon werden 19 klimatisch bedeutsame Waldfla-
chen durch die geplante Trasse gequert oder angeschnitten. Eine Kompensation fiir entfallende
Waldflachen wird iber die Kompensationsverordnung und die Wald-BNT abgebildet. Im LBP (Un-
terlage 8.2) wird restimiert, dass eine erhebliche Betroffenheit von kleinklimatisch fiir die Frischluf-
tentstehung relevanten Waldgebieten nicht erkennbar ist; es sind jeweils Teile von grofSeren Wald-
gebieten oder kleine, fiir Belange des Schutzgutes nicht malgebliche Waldflachen betroffen.

Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung gem. § 15
BNatSchG und somit potenziell zu Konflikten fihren kénnen, werden im Erlduterungsbericht zum
LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet. Daher werden sie an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.

Abwagungsbelange der SUP — Lebensraumnetze fiir Waldlebensrdume

Die Betrachtung der Lebensraumnetze fiir Waldlebensrdaume im UG des Vorhabens findet sich im
Kapitel 5.2.2.

Abwagungsbelange der SUP — Moore und Siimpfe

Bereiche, in denen die Moorbodenkarte Moorbdden unterschiedlicher Auspragung ausweist. Allen
Bereichen gemein ist eine, zumindest oberflichliche, Uberpragung durch den Menschen in Form
von landwirtwirtschaftlicher Nutzung. Bei zwei dieser Bereiche kommt es zu bauzeitlichen Beein-
trachtigungen durch Arbeitsflachen bzw. die Neugriindung eines Masten (Nr. 7) im Rahmen der
Leitungsneubaus. Dem gegeniber steht im Rahmen des Leitungsriickbaus der Entfall von insgesamt
10 Masten auf allen vier Standorten mit Moorbdden. Hinzu kommen auch hier bauzeitliche Beein-
trachtigungen durch die Anlage von Bauflachen. Aufgrund der vorherrschenden, landwirtschaftli-
chen Nutzung der betroffenen Bereiche und der nur kleinrdumigen Eingriffe in den Boden sind
keine malgeblichen Beeintrdchtigungen der tieferliegenden Moorbdden zu erwarten.

Eine positive Wirkung auf die Klimabilanz durch den Riickbau der Masten ist indes durch die an-
sonsten vorherrschende landwirtschaftliche Nutzung oder Nutzung als Siedlungsfliche mit damit
verbundenen abgesenkten Grundwasserstanden sowie dem Verbleib der Fundamente im Boden
nicht zu erwarten.

5.2.6 Landschaftsbild

Zwingendes Recht — Eingriffsregelung

Grundsatzlich sind aufgrund der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Masten mit mehr
als 20 m Hohe Ersatzzahlungen zu leisten (BayKompV 2015). Dabei werden im Fall der Juraleitung
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aufgrund des Ersatzneubaus die neuen, hoheren Maste mit den rlickzubauenden Masten verrech-
net. Die Ermittlung des vorlaufigen Kompensationsbedarfs ist dem LBP (Unterlage 8.2) zu entneh-
men.

Eine detaillierte Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu Beeintrachtigungen im Sinne
der Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG und somit potenziell zu Konflikten fihren kénnen, wer-
den im LBP (Unterlage 8.2) bearbeitet. Daher werden sie an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.

Abwagungsbelange der SUP — Unzerschnittene verkehrs- und freileitungsarme Rdume

Durch das Vorhaben werden keine unzerschnittenen verkehrs- und freileitungsarmen Raume be-
rahrt. Folglich ergeben sich durch das Vorhaben keine nachteiligen Auswirkungen auf diese Raume.

Abwagungsbelange der SUP — Walder mit besonderer Funktion fir das Landschaftsbild und als Le-
bensraum

Bei drei der 11 Walder im UG mit besonderer Funktion fir das Landschaftsbild und als Lebensraum
kommt es zu Inanspruchnahmen durch Maste, Ankerflachen, Arbeitsflaichen und Zuwegungen. Da-
raus resultierende, mogliche Konflikte werden im LBP (Unterlage 8.2) detailliert dargelegt und wer-
den daher an dieser Stelle nicht ndher betrachtet.

5.2.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Zwingendes Recht — Bau- und Bodendenkmalschutz

Im UG des Vorhabens liegen 11 Baudenkmaler. Die Eingriffsbereiche des Vorhabens liegen alle min-
destens in einer Entfernung von 100 m zu den Baudenkmalern. Eine unmittelbare Betroffenheit
durch Eingriffe oder Erschiitterungen ist somit nicht gegeben. Auch eine visuelle Beeintrachtigung
der Baudenkmaler ist aufgrund der Vorbelastung durch die bestehenden, z.T. riickzubauenden Lei-
tungen gegeben, sodass keine Zunahme der Beeintrachtigung von Baudenkmalern feststellbar ist.

Durch das Vorhaben kommt es im Bereich der Bauflachen und Zuwegungen zu bauzeitlichen Fla-
cheninanspruchnahmen sowie im Bereich der Mastfundamente zu dauerhaften Flacheninan-
spruchnahmen, die sich nachteilig auf vorhandene oder vermutete Bodendenkmaler auswirken
kénnen.

Grundsatzlich wird in Bereichen von Denkmalern bzw. Vermutungsflachen eine archdologische Bau-
begleitung eingesetzt (V 4.4 LBP). Zudem sind in Bereichen mit Denkmalern bzw. Vermutungsfla-
chen vorlaufende archéologische MalRnahmen vorgesehen (V 4.3 LBP). Im Falle von archéologi-
schen Befunden werden diese in Abstimmung mit dem BLfD durch Fachfirmen untersucht. Eine
Freigabe erfolgt durch die Genehmigungsbehdrde nach Abschluss der Archaologischen Ausgrabung
und nach Zustimmung durch das BLfD. (s. Konzept zum Umgang mit Vermutungsflachen und Bo-
dendenkmalern).

Abwagungsbelange der SUP — UNESCO-Weltkulturerbestatten

Die UNESCO-Weltkulturerbestatte ,Grenzen des Romischen Reiches: Obergermanisch-Raetischer
Limes’ mit dem Romerkastell Abusina befindet sich mind. 1 km westlich des UW Sittling, an dem
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der Abschnitt C beginnt und dort in 6stlicher Richtung verlduft. Beeintrachtigungen durch das Vor-
haben werden im entsprechenden Kapitel des Abschnitts B Stid behandelt.

Abwagungsbelange der SUP — landwirtschaftlich genutzte Flachen

Durch das Vorhaben ergeben sich im Bereich der Neubautrasse auf 357 Flachen bauzeitliche, also
temporare Beeintrachtigungen durch die Anlage von BE-Flachen, Schutzgeristen, Provisorien-Kor-
ridore und Zuwegungen, wobei keine neuen Zuwegungen hergestellt werden. Fir die Zuwegungen
werden Zuwegungsrechte dauerhaft gesichert. Im Bereich temporarer Eingriffe werden die Flachen
nach Beendigung der Baumalinahme wiederhergestellt.

Auf 111 Flachen wird der nutzbare Grund durch Mastfundamente bzw. Masten punktuell dauerhaft
verringert. Damit bleibt die bisherige Nutzbarkeit der landwirtschaftlichen Flachen weitestgehend
bestehen. Hinzu kommen Nutzungsanderungen aufgrund von MalBnahmen fir den Ersatz entfal-
lender Walder (s. Tabelle 33).

Tabelle 33: Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen durch das Vorhaben aufgrund von A/E

MaRnahmen
.. . Baumschulen, Obst-
Grinland (in-
o plantagen, Streuobst-
Art der Inanspruchnahme Acker tensiv bis ex- . .
tensiv) wiesen, Weihnachts-

baumkulturen etc.

Flachen fur den Waldersatz: F1,
F3 - Anteil Aufforstung, erfol- 68.377 m? 10.424 m? 8.932 m?
gend in Bestandsschneisen

Flachen fur den Waldersatz: F2,
F4 (flaichenhafte Aufforstung, Er-
tragsfahigkeit unter Landkreis-
durchschnitt)

120.397 m? 21.154 m? 0 m?

Im Bereich der Schutzstreifen kénnen (Um-)Nutzungsbeschrankungen auftreten, die entsprechend
vergltet werden.

Dem gegeniiber stehen in den Bereichen der riickzubauenden Leitungen 158 Standorte auf land-
wirtschaftlichen Flachen, bei denen Mast- und Fundamentriickbauten auf eine Tiefe von bis zu
1,5 m vorgesehen sowie eine Verfillung mit geeignetem, ortsiiblichem Boden entsprechend den
vorhandenen Bodenschichten ist (s. Unterlage 1.1 - Kap. 7.2.3). An diesen Stellen ist nach dem Riick-
bau eine uneingeschrankte Nutzung der Béden moglich.

Des Weiteren sind im LBP Kompensationsflachen des Naturschutzrechts (A/E 1-8) formuliert. Hier
entstehen auf derzeitigen Waldflachen im Bereich des Schutzstreifens bzw. der Neubautrasse
Waldschneisen, die kiinftig als extensive, landwirtschaftliche Nutzflachen bewirtschaftet werden
kénnen. Hinzu kommen Ausgleichsflichen nach Baurecht (A9) auf 7.114 m? mit derzeitigen Altgras-
und Staudenfluren auf vermutlich langjahrigen Ackerbrachen.

SchlieBlich sind auf Grundlage des § 43m EnWG die MinderungsmaRnahmen M1-M8 auf Flachen
vorgesehen. Diese MaRnahmen sind im LBP (Unterlage 8.2), in den MaRnahmenblattern (Unterlage
8.4.4) und in den MaBnahmenplanen (Unterlagen 8.4.2 und 8.4.3) nachrichtlich dargestellt. Fir die
Suche nach geeigneten Flachen sind Kulissen im raumlichen Umfeld jeweiliger Eingriffsbereiche de-
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finiert, innerhalb derer angestrebt wird, im jeweils erforderlichen Umfang MaBnahmen umzuset-
zen. Konkrete Lage und ggf. Ausfiihrungsvariante dieser Mallnahmen kénnen erst nach Klarung der
Verfligbarkeit konkret benannt werden. Generell ist vorgesehen, agrarstrukturelle Belange bei der
Flachenauswahl und insbesondere der Konkretisierung der Planung zu bericksichtigen; im Bereich
landwirtschaftlicher Flachen wird eine Ausfiihrung mit produktionsintegrierter Bewirtschaftung an-
gestrebt. Die Umsetzung der MaRnahmen flir Bodenbriiter der Feldflur erfolgt nach Moglichkeit im
Wesentlichen Gber eine institutionelle Sicherung.

Durch das Vorhaben werden insgesamt absehbar nur punktuell landwirtschaftliche Flachen dauer-
haft in Anspruch genommen. Im Wesentlichen beschrankt sich dies auf die geplanten Maststand-
orte; dem steht der Riickbau bestehender Maste gegeniiber. Die bauzeitliche Flacheninanspruch-
nahme wurde im Rahmen der technischen Erfordernisse nach Moglichkeit minimiert. Bei der Um-
setzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen werden die Auswirkungen auf landwirtschaftli-
che Flachen durch die Flachenauswahl und ggf. durch die Wahl einer produktionsintegrierten Aus-
flihrungsvariante minimiert.

6 Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen

Fiir das Vorhaben Juraleitung sind im Abschnitt C die im Folgenden aufgefiihrten Vermeidungs- und
MinderungsmaRnahmen vorgesehen. Eine detaillierte Beschreibung der Vermeidungs- und Minde-
rungsmalnahmen sind dem Erlduterungsbericht zum LBP (Unterlage 8.2) sowie den zugehorigen
MaRnahmenblattern (Unterlage 8.4.4) zu entnehmen.

Allgemeine VermeidungsmafRnahmen

V 1.1 - Okologische Baubegleitung (OBB)

V 1.2 - Bodenkundliche Baubegleitung (BBB)

V 1.3 - Allgemeine MaRnahmen zum Bodenschutz

V 1.4 - Aligemeine VermeidungsmalRnahmen Wasser
V 1.5 - Umgang mit Altablagerungen

V 1.6 - Neophytenmanagement

Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und BaumafRnahmen

V 2.1 - Allgemeine Vorgaben zur Baufeldfreimachung fir Brutvogel

V 2.2 - Spezifische Regelungen fiir Brutvorkommen des Kiebitz

V 2.3 - Spezifische Regelungen fiir Brutvorkommen der Wiesenweihe

V 2.4 - Bauzeitenbeschrankung fiir Mastbrutpldtze und potentiell gestorte Brutpldtze
V 2.5 - Baufeldfreimachung bei Vorkommen der Haselmaus

V 2.6 - Baufeldfreimachung bei Vorkommen von Reptilien

V 2.7 - Vorgaben fiir und Einschrankung von Nachtarbeiten

Einschriankungen der Bautrasse, des Baufelds und im aufwuchsbeschrankten Bereich

V 3.1 - Schonung wertgebender Strukturen innerhalb ausgewiesener Eingriffsbereiche
V 3.2 - Begrenzung der Inanspruchnahme angrenzender Biotope und FlieRgewdsser

V 3.3 - Bauzeitlicher Geholz- und Biotopschutz

V 3.4 - Minimalinvasiver Mastriickbau in sensiblen Bereichen
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Spezifische SchutzmaBnahmen fiir Boden, Gewdsser und Grundwasser

V 4.1 - Spezifische SchutzmalRnahmen fir Béden, Gewasser und Grundwasser
V 4.2 - Vermeidung der Beeintrachtigung von Trinkwasserschutzgebieten

V 4.3 - Vorlaufende archdologische MaBnahmen (VAM)

V 4.4 - Archaologische Baubegleitung (ABB)

Weitere artenschutzrechtlich begriindete VermeidungsmaRnahmen

V 5.1 - Markierung der Erdseile zum Schutz der Avifauna

V 5.2 - Installation von tempordren Schutzzdaunen fiir Reptilien

V 5.3 - Vermeidungsmalinahmen fir Amphibien mit ausgepragten Pioniereigenschaften

V 5.4 - Vermeidungsmalinahmen fiir Bereiche mit Laichwanderungen von Amphibien

V 5.5 - Vermeidung von Barrieren flir Amphibien, Reptilien und weitere bodengebundene Klein-
tiere

V 5.6 - Schutz von Baumhdohlenbewohnern (Fledermause, Hohlenbriiter)

Spezifische Vermeidungsmalnahmen zum Natura 2000-Gebietsschutz

V FFH 1 - Schonende Baufeldfreimachung und Baufeldgestaltung im Sallingbachtal
V FFH 2 — Anforderungen fiir die Bauwasserhaltung am Sallingbach
V FFH 3 — Beriicksichtigung der Brutzeit im Auwald des FFH-Gebiets Sallingbachtal
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Bundes-Klimaschutzgesetz vom 12. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2513), das durch Arti-
kel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S. 3905) geandert worden ist.

RAMSAR-KONVENTION

Ubereinkommen iiber Feuchtgebiete, insbesondere als Lebensraum fiir Wasser- und
Watvogel, von internationaler Bedeutung. Ramsar, Iran, 2.2.1971, geandert durch
das Pariser Protokoll vom 3.12.1982 und die Regina-Anderungen vom 28.5.1987.
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TA LARM

VS-RL

Abschnitt C

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz
(Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm — TA Larm) vom 26. August 1998
(GMBI Nr. 26/1998 S. 503). EinschlieRlich Korrektur redaktioneller Fehler beim Voll-
zug der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm (Schreiben des Bun-
desministeriums fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit vom
07.07.2017).

EU-Vogelschutz-Richtlinie: Richtlinie 2009/147/EG des europdischen Parlaments und
des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten.

WELTERBEKONVENTION

uvPG

WHG

Ubereinkommen zum Schutz des Kultur- und Naturerbes der Welt, United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organisation (UNESCO), 16. November 1972.

Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitspriifung in der Bekanntmachung der Neufas-
sung vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt gedndert durch Artikel 14 G. v.
10.September 2021 (BGBI. | S. 4147), Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz
und nukleare Sicherheit. Berlin.

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushaltes (Wasserhaushaltsgesetz) in der Fassung
der Bekanntmachung des Gesetzes zur Neuregelung des Wasserrechts vom 31. Juli
2009 (BGBI. I S. 2585), das zuletzt durch Artikel 2 G. v. 18.08.2021 (BGBI. | S. 3901)

gedandert worden ist.
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